Sygn. akt Il CZ 98/06

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa D. G.

przeciwko Gminie Miasta R. - Miejskiemu Zarzgdowi Drog

I Komunikacji w R.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 stycznia 2007 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 wrzesnia 2006 r.,

oddala zazalenie; zasgdza od strony pozwanej na rzecz powoédki
kwote 1800 (tysigc osiemset) zt tytultem zwrotu kosztéw

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2006 r. odrzucit
apelacje strony pozwanej. Sad ten stwierdzit, Ze optata od apelacji nie zostata
uiszczona w chwili wniesienia apelacji, tj. w dniu 2 sierpnia 2006 r., natomiast
optacono jg po uptywie 14 — dniowego terminu do jej ztozenia, tj. w dniu 7 sierpnia
2006 r. W tej sytuacji — zwazywszy na tre$é art. 130° § 3 k.p.c. - istniaty podstawy

do odrzucenia apelacji (art. 373 k.p.c.).

W zazaleniu petnomocnika strony pozwanej kwestionowano zasadnosc
odrzucenia apalcji i wnoszono o uchylenie zaskarzonego postanowienia. W ocenie
skarzacej, nie bylo podstaw do zastosowania przepisu art. 130> § 3 k.p.c.,
a odmienne stanowisko Sgdu Apelacyjnego oznacza niewtasciwg wyktadnie tego

przepisu.

Zgodnie z art. 130 § 3 k.p.c., Sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie
optaty pismo wniesione przez radce prawnego (m.in. apelacje) podlegajgce optacie
statej i lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Sad zatem nie wzywa do uiszczenia nieuiszczonej optaty od
wniesionej apelacji, jezeli wnosi jg m.in. radca prawny i apelacja taka podlega
optacie statej lub stosunkowej, obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu zaskarzenia (art. 12, 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach

sagdowych w sprawach cywilnych, Dz.U. nr 167, poz. 1395 ze zm.).

Wedtug strony skarzgcej, nie istniaty podstawy do zastosowania przepisu
art. 130 § 3 k.p.c., poniewaz ostatecznie optata od kasacji zostata wniesiona,
a z przepisu tego wynika to, ze dotyczy on przypadkdéw wystgpienia braku optaty
sgdowej. Skarzgca wywodzita takze i to, ze ,w dacie badania spetniania warunkéw
formalnych apelacji przez Sad pierwszej instancji warunki te, w ocenie tego Sadu,
byly spetnione, bowiem nie doszio do odrzucenia apelacji” (s. 3 uzasadnienia
zazalenia). Stanowisko strony skarzgcej nalezy uzna¢ za nieuzasadnione.
Trafna natomiast jest uwaga Sgdu Apelacyjnego, ze opfata od apelacji powinna

by¢ wniesiona najpdzniej, w ostatnim dniu terminu przewidzianego dla wniesienia



apelacji (art. 369 § 1 k.p.c.). Nie ma przy tym znaczenia to, kiedy w toku czynnosci
sgdowych doszto ostatecznie do badania zachowania wymogow formalnych
whniesionej apelacji, takze z punktu widzenia zachowania wymogoéw przewidzianych
w art. 130> § 3 k.p.c. Nalezy zwrécié uwage na to, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego doszto do uksztattowania sie takiej wtasnie wyktadni tego przepisu.
Ani zatem fakt nadania biegu apelacji mimo braku jej nalezytego optacenia (m.in.
przez radce prawnego), ani wzgledy natury organizacyjnej (por. wskazane
w zazaleniu zasady dysponowania przez jednostki organizacyjne pozwanej Gminy
srodkami finansowymi) nie majg znaczenia dla wskazanej wczesniej interpretacji

przepisu art. 130 § 3 k.p.c.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 394 § 3
k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c. oddalit zazalenie jako nieuzasadnione o kosztach
postepowania zazaleniowego orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108
§ 1k.p.c.



