Sygn. akt Il CZ 91/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donhczyk (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. O. o wznowienie postepowania

w sprawie z wniosku Gminy G.

przy uczestnictwie M. O.

0 rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 grudnia 2012 r.,

zazalenia uczestnika na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 sierpnia 2012 r.,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2012 r. Sgd Okregowy w K. oddalit
wniesiong przez M. O. skarge o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem tego Sadu z dnia 3 pazdziernika 2008 r.,
oddalajgcym apelacje M. O. od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 13
maja 2008 r., ktérym rozgraniczono potozone w W. nieruchomosci wnioskodawcy

Gminy G. i uczestnika postepowania M.O.

Z uzasadnienia postanowienia wynika, ze uczestnik postepowania wniosek
0 wznowienie postepowania opart na podstawie przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c.
Wskazat, ze po prawomocnym zakonczeniu postepowania zostat odnaleziony
dowdéd w postaci zdjeC lotniczych przedstawiajgcy inny stan posiadania
rozgraniczonych nieruchomosci niz stanowigcy podstawe faktyczng rozstrzygniecia
przyjetg przez sady obu instancji. Opierajgc sie na przeprowadzonym w sprawie
dowodzie z opinii biegtego sgdowego, Sad odwotawczy uznat, Zze przedstawione
przez M. O. srodki dowodowe, na ktérych opart on skarge o wznowienia
postepowania, nie mogg stanowi¢ podstawy do ustalenia przebiegu granicy miedzy
rozgraniczonymi nieruchomosciami w chwili wykonania zdje¢. Wspomniane srodki
dowodowe nie majg zatem wptywu na tres¢ postanowienia wydanego w sprawie
II Ca ... . Wskazang przez Sad podstawe prawng oddalenia skargi o wznowienie

postepowania stanowi art. 412 § 2 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie M. O. zarzucit, ze zostato ono wydane z
naruszeniem art. 403 § 2 k.p.c. i wnidst o jego uchylenie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zaskarzone postanowienie jest orzeczeniem merytorycznym wydanym przez
Sad odwotawczy po ponownym rozpoznaniu sprawy. Takie orzeczenie podlega zas
zaskarzeniu za pomocg takich srodkow zaskarzenia, jakie przystugujg od orzeczen
wydanych w danej instancji (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia
22 pazdziernika 1968 r., Il CZP 78/68, OSNC 1968, nr 6, poz. 105).
Od zaskarzonego postanowienia nalezato zatem wnies¢ skarge kasacyjna, a nie

zazalenie. Zazalenie przystuguje bowiem na postanowienia o odrzuceniu skargi



es

— CO nie ma miejsca w sprawie — na podstawie art. 410 k.p.c. (art. 394 § 1 i art.

394' § 2 k.p.c.). Wniesione w sprawie zazalenie nalezalo zatem odrzucié¢ jako
niedopuszczalne.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398% i art. 373 k.p.c.)



