Sygn. akt Ill CZ 88/05

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Dominczyk (przewodniczgcy)
SSN Jbzef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa H.(...) Inc. z siedzibg w P.(...) USA i H.(...) Poland sp. z 0.0. w
W.

przeciwko J. P. o ochrone prawa do znakéw towarowych i zaniechanie czynéw
nieuczciwej konkurencji, po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym w
dniu 10 listopada 2005 r., zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z

dnia 1 czerwca 2005 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2005 r. Sad Apelacyjny odrzucit apelacje
pozwanej J. P. od wyroku Sgdu Okregowego w L., jako niespetniajgcg wymagan
okreslonych w art. 368 § 1 pkt 1-3 i pkt 5 k.p.c. W zazaleniu na to postanowienie
skarzgca domaga sie jego uchylenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Racje ma Sad Apelacyjny, ze apelacje ktora nie spetnia wymogdéw okreslonych w
art. 368 § 1 pkt 1-3 i 5 k.p.c. sad Il instancji, zgodnie z art. 370" k.p.c. w zwigzku z art.
373 k.p.c., odrzuca bez wzywania do usuniecia tych brakéw. Wbrew jednak odmiennej
opinii, wyrazonej w zaskarzonym postanowieniu, apelacja wniesiona przez pozwana,
odpowiada wymogom zawartym w powotanym wyzej art. 368 k.p.c. Nie ulega

watpliwosci, ze w apelacji wskazano jej podstawy z zaznaczeniem przepiséw prawa,



ktore zdaniem skarzgcej zostaty naruszone. Spetniony zostat wiec wymaog okreslony w
art. 368 § 1 pkt 2 gdyz zawiera ona zwiezte przedstawienie zarzutow. Wprawdzie to
zwiezte przedstawienie zarzutoéw nie nastgpito w kolejnosci okreslonej w art. 368 § 1
k.p.c., gdyz najpierw skarzgca okreslita wnioski apelacji, a dopiero nastepnie wskazat na
jej podstawy, nie moze to jednak by¢ oceniane jako brak apelacji w rozumieniu art. 368
§ 1 pkt 2. Takze jako taki brak nie moze by¢ kwalifilkowane umieszczenie zwieztego
przedstawienia zarzutéw w czesci zatytutowanej uzasadnienie. Wymogi formalne
apelacji zostaty wprowadzone nie dlatego, aby ogranicza¢ prawa stron lecz dla
zapewnienia sgdowi apelacyjnemu mozliwosci precyzyjnego odniesienia sie do zgdan
zawartych w apelacji. Redakcja apelacji ztozonej przez skarzgcg w petni pozwala na
stwierdzenie jakie zarzuty podnosi w niej skarzgca i nie stwarza w tym zakresie zadnego
zagrozenia dla sgdu, ktéry bedzie jg rozpoznawat.

Kierujgc sie podobnymi wzgledami nie mozna rowniez podzieli¢ stanowiska Sgdu
Apelacyjnego, ze okreslenie wnioskdéw apelacji nie spetnia wymogow przewidzianych w
art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. Wprawdzie skarzgca powinna wyraznie sama okresli¢ tresc
swojego zgdania, a nie odsyta¢ do odpowiednich przepisow, to jednak taka redakcja
apelacja nie uniemozliwia sgdowi apelacyjnemu ustalenie jakie sg jej zgdania. Skoro
bowiem wnoszgca apelacje zgda uchylenia wyroku i wskazuje w jakim zakresie ma to
nastgpi¢, a nastepnie poprzez odestanie do witasciwego przepisu precyzuje czego
oczekuje od sadu, to nie ulega watpliwosci, ze jej zadanie jest zrozumiate i spetnia
wymog zawarty w art. 386 § 1 pkt 5.

Majgc na uwadze podniesione wyzej wzgledy Sgd Najwyzszy, na podstawie art.

394" § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 398" k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie.



