Sygn. akt Il CZ 75/12

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2013 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy, sprawozdawca)

SSN Irena Gromska-Szuster
SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powodztwa Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego
wW.

przeciwko R. K.

0 zapftate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 kwietnia 2013 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie o kosztach zawarte

w wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 marca 2012 r.,

oddala zazalenie i nie obcigza zalacego

postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

kosztami



W wyroku z dnia 9 marca 2012 r. Sad Apelacyjny odstgpit od obcigzania
pozwanego R. K. kosztami postepowania apelacyjnego, w sprawie z powddztwa
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, o zapfate.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik procesowy powoda wniost
0 jego zmiane i zasagdzenie od pozwanego kwoty 1800 zt tytutem kosztéw
zastepstwa procesowego oraz obcigzenie pozwanego kosztami optaty sgdowej od
apelacji w wysokosci 8500 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 102 k.p.c. ustawodawca odwotuje sie do pojecia ,wypadkdéw
szczegolnie uzasadnionych”. Takie sformutowanie wprawdzie nie jest klauzulg
generalng, jednak opiera sie na zwrocie niedookreslonym, ktory moze odsytac
rowniez do argumentéw natury aksjologicznej. Regulacja ta znajdzie zastosowanie
w wyjatkowych sytuacjach, gdy z uwagi na okolicznosci konkretnej sprawy,
zastosowanie regut ogolnych k.p.c. dotyczgcych zwrotu kosztu procesu bytoby
nieuzasadnione. Rozstrzygniecie na podstawie art. 102 k.p.c. ma zatem charakter
dyskrecjonalny, kontrola instancyjna w tym zakresie jest ograniczona do sytuacji
gdy zastosowanie wzmiankowanego przepisu nie zostato w ogdle uzasadnione
badz nastgpito z razgcym naruszeniem regut przewidzianych w tym przepisie.

W rozwazanej sprawie Sad Okregowy uzasadnit przyczyny zastosowania
art. 102 k.p.c., podnoszgc trudnosci interpretacyjne zwigzane z przepisami
stanowigcymi podstawe prawng sporu oraz uzasadnione przekonanie pozwanego,
ze przyjeta przezen wyktadnia prawa jest prawidtowa. Wskazane okolicznosci
mogq zosta¢ uwzglednione w ramach art. 102 k.p.c. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 wrzesnia 2012r., Il CZ 95/12, niepubl.). Zarzut naruszenia art.
102 k.p.c. nalezy zatem uznac za nieuzasadniony.

Z powyzszych wzgleddw orzeczono jak w sentencji.
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