Sygn. akt Il CZ 67/09

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Jan Goérowski (sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

w sprawie ze skargi Gminy W. o wznowienie postepowania
Z wniosku L. W.

przy uczestnictwie W. S., U. S. i E. W.

0 zniesienie wspoétwlasnosci nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 5 lutego 2010 r.,

zazalenia Gminy W.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 wrzesnia 2009 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Gmina W. w dniu 7 lipca 2009 r. wniosta o wznowienie postepowania w sprawie o
zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci zakonczonej prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w K. z dnia 1 lipca 2009 r., Il Ca(...).

Podniosta ze nie byta uczestnikiem tego postepowania pomimo, ze objety
dziatem zabytkowy budynek tzw. sukiennice posadowiony jest nie tylko na dziatce nr
600 dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta nr K 11/(...)/8 i dziatce nr 598/4, dla
ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr K 11/(...)/0, lecz takze na dziatce 1813 dla

ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr K 1/(...)/3 oraz na dziatce 1828/1 dla ktoérej



prowadzona jest ksiega wieczysta nr K 11/(...)/5. Z odwotaniem sie do przedtozonych
dokumentow wskazata, ze te dwie ostatnie dziatki tworzg ulice P., ktéra byta poprzednio
drogg powiatowg a obecnie stanowi droge gminng. Jako jej zarzadca oraz wtasciciel
miata i ma interes prawny aby wzig¢ udziat w postepowaniu dziatowym, skoro
zniesieniem wspotwitasnosci objeto i te cze$¢ budowli (zabytkowe arkady) stanowigce
czesc¢ skladowag drogi gminne;j tj. ulicy P.

W sprawie Il Ca (...) zostata wniesiona skarga kasacyjna od postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 1 lipca 2009 r. przez uczestnika W. S.. Zostata oparta na podstawie
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 212 § 2 k.c. oraz na obrazie przepisow
postepowania miedzy innymi: art. 386 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art.
379 pkt 5 k.p.c. przez zaniechanie uchylenia przez Sad drugiej instancji zaskarzonego
orzeczenia, zniesienia postepowania i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, skoro w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie braty udziatu
U.S.oraz E.W., art. 510 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. izw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. przez zaniechanie wezwania do udziatu w sprawie
w charakterze uczestnika Gminy W., a takze zaniechanie wezwania do udzialu w
sprawie w charakterze uczestnika wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, art. 378 § 1
k.p.c. wzw. z art. 386 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. przez
zaniechanie wziecia pod rozwage z urzedu przez Sad drugiej instancji niewaznosci
postepowania i zaniechanie uchylenia zaskarzonego wyroku, zniesienia postepowania
dotknietego niewazno$cig i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, ze wzgledu na
to, ze w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym nie brata udziatu Gmina W. i wojewddzki
konserwator zabytkéw. Posiedzenie niejawne w celu rozpoznania wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania zostato wyznaczone na 19 lutego 2010 r.

Postanowieniem z dnia 10 wrzesnia 2009 r. Sgd Okregowy w K. odrzucit skarge, w
uzasadnieniu podnoszac, ze skarga nie zostata oparta na ustawowej podstawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Szczegoélny charakter skargi, jako nadzwyczajnego srodka umozliwiajgcego
wzruszenie prawomocnego postanowienia przemawia za scistym stosowaniem art. 524 § 2
k.p.c. i to zarbwno co do przestanki, ze zainteresowany zostat pozbawiony moznosci
uczestnictwa w postepowaniu, jak i do wymagania naruszenia prawa skarzgcego przez
wydanie zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29
stycznia 2003 r., IV CK 399/02 niepubl). Wnoszgca skarge Gmina niewatpliwie ma interes

prawny do brania udzialu w postepowaniu, skoro postanowieniem o0 zniesienie



wspotwiasnosci objeto czes¢ budynku badz budynek (w zaleznosci czy istnieje sciana
dziatowa w granicy) bedacy czescig sktadowg ul. P. Skarzgca uzasadnita rowniez przymiot
zainteresowanego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2000 r., |
CKN 1093/00 niepubl.).

Wobec odestania w art. 524 § 2 k.p.c. do przepisbw o0 wznowieniu postepowania z
powodu pozbawienia moznosci dziatania, wystepujgcy ze skargg powinien w tym
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia przedstawic¢ takze i te przestanke (art. 401 pkt 2 k.p.c.).
Wymaganie to zostato jednak spetnione, skoro Gmina wskazata, ze nie mogta w
postepowaniu wzig¢ udziatu, gdyz dowiedziata sie 0 nim po wydaniu prawomocnego
orzeczenia w dniu 3 lipca 2009 r. Podniosta wiec, ze niemoznos¢ dziatania nie ustata przed
uprawomochieniem sie postanowienia.

Wykazata takze, Zze zaskarzone orzeczenie narusza prawo materialne,
gdyz orzeczeniem objeto catg budowle, w tym zabytkowe arkady stanowigce czesé
sktadowg innej niz objeta zniesieniem wspotwtasnosci nieruchomosé. Odwotata sie nie tyko
do koniecznosci przeprowadzenia remontu zabytkowej nieruchomosci, ale takze do
przystugujgcych jej i wynikajgcych ze stanu faktycznego roszczen (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 1999 r., Il CKN 133/98 i z dnia 16 czerwca 2004 r., | CZ
40/04, niepubl.).

W tym stanie rzeczy nalezato uznaé, ze nietrafny byt poglad Sadu Okregowego
jakoby skarga nie zostata oparta na ustawowej podstawie.

W procedurze brak przepisu, ktéry uzalezniatby wniesienie skargi o wznowienie
postepowania od wyczerpania przez strone innych dostepnych dla niej srodkéw prawnych
zmierzajgcych do wzruszenia prawomocnego orzeczenia. Scislej rzecz ujmujac brak jest
normy, ktéra wykluczataby wniesienie skargi o wznowienie postepowania w wypadku
wniesienia od tego samego orzeczenia skargi kasacyjnej i odwrotnie. Z tego wzgledu w
judykaturze zostat wyrazony poglad, ze wniesienie skargi kasacyjnej nie przerywa biegu
terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania. Kazdy z wymienionych srodkow
przystuguje od prawomocnego rozstrzygniecia niezaleznie, przy czym skarga kasacyjna
tylko od orzeczen sgdu drugiej instancji; w zwigzku z czym wybor konkretnego z nich nalezy
wylgcznie od strony i istnieje mozliwo$S¢ wniesienia obu srodkow jednoczesnie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2009 r., V CZ 24/09 i z dnia 22
marca 2006 r., lll CZ 6/06, niepubl.).

Innym zagadnieniem jest kwestia konkurencji tych Srodkow. W literaturze

podniesiono, ze dochodzi do niej w dwoch wypadkach, tj. gdy skarga kasacyjna i skarga o



wznowienie postepowania oparte sg na tej samej podstawie, albo gdy opierajg sie na
roznych podstawach nawet niezaleznych i swoistych wylgcznie dla kazdego z tych
srodkow, ale zachodzi zalezno$s¢ miedzy orzeczeniami jakie mogg zapas¢ w wyniku obu
postepowan. W takim wypadku nalezy rozwazy¢ ktéry z tych srodkow powinien podlegac
rozpoznaniu w pierwszej kolejnosci.

Po uchyleniu art. 411 k.p.c. i zmianie art. 410 k.p.c. sad nie wydaje postanowienia o
wznowieniu lecz, albo odrzuca skarge, albo przystepuje do ponownego rozpoznania
sprawy. Z kolei, nawet przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przesgdza kwestii
mozliwo$ci jej odrzucenia w terminie pozniejszym albo tez umorzenia postepowania
kasacyjnego ze wzgledu na jej cofniecie. Koncepcja, ze obydwa $rodki podlegaja
jednoczesnemu niezaleznemu rozpoznaniu mogtaby prowadzi¢ do wydania rozbieznych
orzeczen w tej samej sprawie — jednego na skutek wznowienia a drugiego przez Sad
Najwyzszy w wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej.

W literaturze wyrazono poglad, ze nalezy da¢ prymat rozpoznaniu skargi kasacyjnej,
skoro jest ona funkcjonalnie zwigzana z dotychczas toczgcym sie postepowaniem. W
wypadku gdy w wyniku skargi kasacyjnej dochodzi do uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, postepowanie ze skargi o wznowienie
staje sie zbedne i niedopuszczalne wskutek wystgpienia przestanki nastepczej (braku
zakohczenia postepowania). Skarga kasacyjna przystuguje stronom w okreslonych
terminach i w ramach danego postepowania. Poza tym art. 412 § 4 k.p.c. wprost
przewiduje, ze jezeli do wznowienia postepowania wiasciwy jest Sad Najwyzszy orzeka on
tylko o dopuszczalno$ci wznowienia, a rozpoznanie sprawy przekazuje sgdowi drugiej
instancji. Sam wiec ustawodawca wprost przewidziat, ze istnieje mozliwos¢ wznowienia,
gdy zostanie oddalona skarga kasacyjna, bgdz zostanie zreformowany wyrok sgdu drugiej
instancji. Skarga o wznowienie moze wiec by¢ aktualna w wypadku zakonczenia
poprzedniego postepowania na etapie sgdu pierwszej instancji, jak i drugiej instancji, a
takze postepowania kasacyjnego.

Podstawy skargi kasacyjnej sg zwigzane $ciSle z wydanym orzeczeniem
i zdarzeniami jakie miaty miejsce w toku postepowania. Podstawy skargi o wznowienie
dotyczg tylko niektérych uchybieh przepisom postepowania, czesciowo przy tym odnoszg
sie do zdarzenh zasztych w toku poprzedniego postepowania, czesciowo do zdarzen, ktére
zostaty ujawnione juz po zakonczeniu postepowania. W postepowaniu wznowieniowym sgd
rozpoznaje sprawe na nowo w granicach jakie zakresla podstawa wznowienia (art. 12 § 1

k.p.c.), a Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia



i w granicach jej podstaw; w granicach zaskarzenia bierze pod rozwage z urzedu
niewaznos¢ postepowania. Jezeli na skutek skargi kasacyjnej dojdzie do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, to nie mozna
traktowacC tego postepowania jako nowego, przy czym sad, ktéoremu sprawa zostata
przekazana zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang w wyroku kasatoryjnym (art. 398%°
k.p.c.). Od orzeczenia wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy na skutek skargi
0 wznowienie postepowania, przystugujg w zaleznosci od etapu, na ktérym doszto do
wznowienia zwykte srodki odwotawcze i ewentualnie skarga kasacyjna.

Z przedstawionych wzgledéw mozna podzieli¢ wyrazony w literaturze poglad, ze
skarga o wznowienie postepowania jest raczej srodkiem o charakterze reperacyjnym, w
przeciwienstwie do kontrolnego charakteru skargi kasacyjnej. W razie wiec
jednoczesnego wniesienia skargi kasacyjnej i skargi o wznowienie postepowania w
pierwszej kolejnosci powinna by¢ rozpoznana skarga kasacyjna.

Zazalenie zostato uwzglednione na podstawie art. 394 § 1, 2i 3 k.p.c. w zw. z
art. 398°§ 1 k.p.c.



