Sygn. akt Il CZ 59/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak

w sprawie ze skargi E. K. 0 wznowienie postepowania

W sprawie z powodztwa E.K.

przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo-Ustugowemu "M." sp. z 0.0. w K.
o stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 13 grudnia 2013 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 sierpnia 2013 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2013 r. Sad Apelacyjny odrzucit zazalenie
skarzgcej E. K. na postanowienie tego Sadu z dnia 29 maja 2013 r., w zakresie, w
jakim dotyczy ono odrzucenia zazalenia skarzgcej na postanowienie Sagdu
Apelacyjnego z dnia 14 marca 2013 r. odrzucajgcego zazalenie skarzgcej na
postanowienie tego Sgdu Apelacyjnego z dnia 15 lutego 2012 r. w przedmiocie

odrzucenia skargi 0 wznowienie postepowania.

Sad ustalit, ze postanowieniem z dnia 29 maja 2013 r. odrzucit zazalenie
skarzgcej E. K. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 marca 2013 r.
odrzucajgcego zazalenia na postanowienie tego Sadu z dnia 15 lutego 2012 r. w
przedmiocie odrzucenia skargi 0 wznowienie postepowania oraz z dnia 15 stycznia
2013 r. w przedmiocie odrzucenia zazalenia. Na postanowienie z dnia 29 maja
2013 r. skarzgca ztozyta zazalenie. Wobec objecia tym zazaleniem postanowien
Sadu drugiej instancji z dat wczesniejszych o odrzuceniu srodkow odwotawczych
sktadanych przez skarzgcg w nastepstwie wydania postanowienia z dnia 15 lutego
21012 r. o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania, postanowieniem z dnia
10 lipca 2013 r., odrzucono w tej czesci zazalenie skarzgcej. Jednoczesnie
wezwano skarzgcg do usuniecia brakéw formalnych zazalenia, w tym do
sformutowania wniosku zazalenia o zmiane albo uchylenie zaskarzonego
postanowienia z dnia 29 maja 2013 r. W wykonaniu tego zobowigzania
petnomocnik skarzgcej ztozyt pismo procesowe, w ktérym wnidst o uchylenie
postanowienia z dnia 15 lutego 2012 r., a nadto o uchylenie postanowienia z dnia
16 czerwca 2010 r. wydanego w sprawie o sygn. akt | ACa .../1 i postanowienia
Sadu Apelacyjnego z dnia 14 marca 2013 r. wydanego w niniejszej sprawie. W
tych okolicznosciach Sad drugiej instancji przyjat, iz brak formalny zazalenia w
postaci wniosku o zmiane lub uchylenie zaskarzonego postanowienia z dnia 29
maja 2013 r. nie zostat uzupetniony, co uzasadniato odrzucenie zazalenia na

podstawie art. 370 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Postanowienie z dnia 7 sierpnia 2013 r. zaskarzyta zazaleniem E. K.,

wnoszgc o jego uchylenie. Nadto sformutowata szereg innych wnioskéw



dotyczacych wczesniejszych postanowien wydanych w sprawie przez Sad

Apelacyjny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 394 § 3 k.p.c., majgcym wedtug art. 394 § 3 k.p.c.,
odpowiednie zastosowanie do zazalen wnoszonych do Sadu Najwyzszego,
zazalenie powinno czyni¢ zadosS¢ wymaganiom przepisanym dla pisma
procesowego oraz zawieraC wskazanie zaskarzonego postanowienia i wniosek
0 jego zmiane lub uchylenie, jak rowniez zwiezte uzasadnienie zazalenia ze
wskazaniem w miare potrzeby nowych faktéw i dowodow. Brak jednego z tych
elementow powoduje koniecznos¢ jego uzupetnienia przez sktadajgcego zazalenie
w terminie wyznaczonym zarzgdzeniem sadu, pod rygorem odrzucenia zazalenia,
co wynika z odpowiedniego stosowania do postepowania zazaleniowego przepisow
o postepowaniu apelacyjnym, tj. art. 370 w zw. z art. 397 § 2, art. 398%* i art. 394"
§ 3 k.p.c. Zazalenie E. K. wniesione na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 29 maja 2013 r. nie zawierato wniosku, o ktérym mowa w art. 394 § 3 k.p.c., 0
uchylenie bgdz zmiane zaskarzonego postanowienia z dnia 29 maja 2013 r. W
zazaleniu sformutowano bowiem wiele wnioskéw o uchylenie bgdz zmiane innych
postanowien wydanych wczesniej m.in. w tej sprawie przez Sad Apelacyjny.
Uzasadniato to wezwanie skarzgcej przez Sgd do uzupetnienia dostrzezonego
braku formalnego wniesionego srodka odwotawczego. Trafnie przyjgt Sad
Apelacyjny, ze pismo, ktore wniost petnomocnik skarzgcej po wezwaniu go do
uzupetnienia brakow formalnych zazalenia takze nie zawierato omawianego
wniosku odnoszgcego sie do zaskarzonego postanowienia Sgdu Apelacyjnego z
dnia 29 maja 2013 r., lecz jedynie obszerne wywody prawne oraz liczne wnioski,
ale odnoszgce sie do innych postanowien wydanych nie tylko w rozpoznawanej
sprawie. W konsekwencji odrzucenie zazalenia, ktdrego braku formalnego, mimo

wezwania, skarzgca nie uzupetnita, byto uzasadnione.

Z tych wzgledéw zazalenie jako bezzasadne podlegato oddaleniu na
podstawie art. 398" w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.



