Sygn. akt Il CZ 59/12

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Szulc
SSA Andrzej Nieduzak

w sprawie z powodztwa |. B.

przeciwko Gminie O.

o wstgpienie w stosunek najmu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 8 sierpnia 2012 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 9 lutego 2012 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 9 lutego 2012 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng powodki od wyroku Sadu Okregowego z dnia 16 czerwca 2011 r.,
uprzednio dokonujgc sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia, ktorg ustalit na
kwote 1046 ztotych.

Postanowienie to zostato zaskarzone zazaleniem przez powddke, ktéra
whniosta o jego zmiane. Skarzgca zarzucita naruszenie art. 26 i art. 398! k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym odpowiednie zastosowanie art. 19-23 k.p.c. dla oznaczenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia nie moze uzasadniaé ponownego ustalania tej wartosci
(por. orzeczenia SN z dnia 17 lipca 1997 r., Il CKN 135/97, niepubl., z dnia
14 listopada 1997 r, Ill CZ 82/97, niepubl. z dnia 19 czerwca 1997 r, lll CZ 25/97,
OSNC 1997, z. 10, poz. 162, postanowienie SN z dnia 17 grudnia 2003 r., IV CZ
153/03, niepubl.). Odestania do odpowiedniego zastosowania w celu oznaczenia
wartosci przedmiotu zaskarzenia, zarobwno w apelacji, jak i w skardze kasacyjnej,
przepisow o ,wartosci przedmiotu sporu” nie mozna rozumiec¢ jako uprawnienia do
ponownego oznaczania wartosci przedmiotu zaskarzenia na uzytek skargi
kasacyjnej, wedtug regut z art. 19 i nast. k.p.c., w sposéb prowadzacy do zmiany
ustalonej juz wartosci przedmiotu sporu (por. postanowienie SN z dnia 17 grudnia
2003 r., IV CZ 153/03, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie powodka skarzy wyrok sgdu drugiej instanciji
w catosci. Wskazata ona, ze zaréwno warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie,
jak i przedmiotu sporu w pozwie wynosi 119.712 ztotych. Warto$¢ ta nie zostata
jednak sprawdzona ani przez sad pierwszej, ani drugiej instancji po wniesieniu
apelaciji.

Sady powszechne nie stosowaty zatem art. 25 k.p.c. dla ustalenia wartosci
przedmiotu sporu. Tym samym Sad Apelacyjny nie naruszyt art. 26 ustalajgc
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu kasacyjnym. W postepowaniu
tym Sad nie jest zas zwigzany wartoscig przedmiotu zaskarzenia wskazang przez

strony. Skarzgcy nie kwestionuje wskazanej przez Sad Apelacyjny wysokosci



stawki czynszu najmu, ani tez podstaw do zastosowania art. 23 k.p.c. z uwagi na

przedmiot sprawy.

Uwzgledniajgc, ze wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia zostata ustalona
prawidtowo, Sad Apelacyjny zasadnie uznat, iz skarga kasacyjna powodki jest
niedopuszczalna. Podlegata ona zatem odrzuceniu.

Z tych wzgledow zazalenie bylo pozbawione uzasadnionych podstaw.
Dlatego tez zostato oddalone na podstawie art. 394'§ 3 k.p.c. w zw. z art. 398" § 1

K.p.c.



