Sygn. akt Il CZ 5/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie Gminy Miasta Z. i in.

0 zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 lutego 2013 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w N.

z dnia 30 pazdziernika 2012 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w N. postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2012 r. odrzucit

skarge kasacyjng od postanowienia tego Sgdu z dnia 12 czerwca 2012 r. w sprawie



0 zasiedzenie. Przyczyng odrzucenia skargi byto niewniesienie od niej optaty.
Whnioskodawca wniost o ustanowienie dla niego petnomocnika z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym oraz o zwolnienie go od opfaty od skargi kasacyjnej. Na
skutek tego wniosku ustanowiono dla niego petnomocnika z urzedu, lecz wniosek o
zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej oddalono. Petnomocnik z urzedu wniost
skarge kasacyjng wraz z nowym wnioskiem o zwolnienie od optaty od tej skargi.
Sad Okregowy odrzucit ten wniosek i odmowit uzasadnienia postanowienia o
odrzuceniu.

Whnioskodawca wnidst zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego z dnia
30 pazdziernika 2012 r. Podnidést, ze wadliwie odrzucono skarge kasacyjna,
poniewaz wczesniej wadliwie odrzucono wniosek o zwolnienie od optaty od skargi
kasacyjnej. Poniewaz odrzucenie wniosku nie mogto zosta¢ wczesniej zaskarzone,
skarzgcy wskazuje, ze zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej
stwarza mu te mozliwos¢ po raz pierwszy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Przyjecie rozumowania
skarzgcego, po pierwsze, prowadzitoby do obejscia wyraznego zakazu zaskarzania
postanowienia o odrzuceniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych opartego
na tych samych okolicznosciach (art. 107 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, jedn. tekst: Dz.U. z 2010 r. Nr 90,
poz. 594 ze zm.). Po drugie, trudno kontrolowaé¢ postanowienie o odrzuceniu tego
wniosku, skoro z mocy prawa nie jest ono uzasadniane. Po trzecie, porownanie obu
wnioskow o zwolnienie od kosztéw sgdowych dowodzi tozsamosci okolicznosci
faktycznych, a tym samym prawidtowosci odrzucenia drugiego wniosku.

Z przedstawionych powodéw orzeczono, jak w sentencji (art. 398
w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c.).
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