Sygn. akt Il CZ 39/12

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy,
sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko S.P. sp. z 0.0. w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 6 czerwca 2012 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 13 stycznia 2012 .,

1. oddala zazalenie;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 (tysiac
osiemset) zlotych tytulem kosztow postepowania
zazaleniowego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 13 stycznia 2012 r. odrzucit apelacje
pozwanej od wyroku Sgdu Rejowego z dnia 9 maja 2011 r. Podkreslit, ze pozwana
nie ztozyta wniosku 0 sporzgdzenia uzasadnienia wyroku, zatem termin do
wniesienia apelacji zgodnie z art. 369 § 2 k.p.c. uptywat w dniu 30 maja 2011 r.,
apelacja zostata zas wniesiona dnia 20 czerwca 2011 r. Uznat, ze nie moze byt
potraktowane jako wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia pismo pozwanej z dnia 5
maja 2011 r., ktére mylnie zostato potraktowane przez Sgd Rejonowy jako wniosek
0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku z dnia 9 maja 2011 r.

Pozwana wniosta zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego,
zarzucajgc naruszenie art. 373 w zwigzku z art. 370 oraz art. 328 § 1iart. 369 § 1
k.p.c. Podkreslita, po pierwsze, btedne oznaczenie w postanowieniu strony
pozwanej (,S.” zamiast ,S. P.”), po drugie zas wskazata, ze w dniu 2 maja 2011 r.
Sad odroczyt ogtoszenie wyroku na dzien 9 maja 2011 r. Pozwana wniosta o
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku przed jego ogtoszeniem, czego byta swiadoma.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 328 § 1 zdanie pierwsze Kk.p.c., uzasadnienie wyroku
sporzgdza sie na zgdanie strony, zgtoszone w terminie tygodniowym od dnia
ogtoszenia sentencji wyroku, a w wypadku, o ktérym mowa w art. 327 § 2 - od dnia
doreczenia sentencji wyroku. Wniosek strony o doreczenie orzeczenia
z uzasadnieniem ztozony przed ogtoszeniem jego sentenciji jest przedwczesny i nie
wywotuje skutkdéw procesowych (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
15 wrzesnia 2000 r., | PKN 406/00, OSNP 2002, nr 8, poz. 190). Trafnie w tej
sytuacji przyjgt Sgd Okregowy, ze apelacja zostata wniesiona po uptywie terminu
ustawowego.

Z przedstawionych powodéw orzeczono, jak w sentencji (art. 398
w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).



