Sygn. akt Il CZ 31/08

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Ministrowi Skarbu Panstwa i (...) Fundacji Promoc;ji
Zdrowia im. (...) w likwidacji w K.

o stwierdzenie niewaznosci umowy darowizny,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 sierpnia 2008 r.,
zazalenia M. S. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 kwietnia 2008 r., sygn.
akt | ACa (...),

I oddala zazalenie i nie obcigza M. S. kosztami postepowania zazaleniowego;

Il przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego radcy prawnemu M. V.
kwote 3.600 zi. (trzy tysigce szeséset ztotych) tytutem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej M. S. z urzedu w postepowaniu zazaleniowym, z

uwzglednieniem podatku VAT.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2008 r. odrzucit skarge
kasacyjng M. S. i M. S. od wyroku tegoz Sadu z dnia 4 grudnia 2007 r. jako
niedopuszczalng. W uzasadnieniu wskazat, ze skarzgcy utracili status interwenientéw
ubocznych po stronie powoda wskutek wydanego z urzedu prawomocnego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 grudnia 2007 r., w zwigzku z czym nie sg

legitymowani do wniesienia skargi kasacyjnej.



W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng M. S. wniosta o
jego uchylenie oraz rozpoznanie postanowienia z dnia 4 grudnia 2007 r. o odmowie
dopuszczenia jej i pozwanego M. S. do udziatu w sprawie w charakterze interwenientow
ubocznych. W uzasadnieniu podniosta, ze to ostatnie orzeczenie zostato
zakwestionowane w zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego o odrzuceniu
apelaciji, ktore nie zostato jeszcze rozpoznane. Wedtug skarzgcej w takiej sytuacji Sad
Apelacyjny winien zawiesi¢ postepowanie miedzyinstancyjne dotyczgce skargi
kasacyjnej na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. do czasu rozstrzygniecia zazalenia na
odrzucenie apelacji.

W odpowiedzi na zazalenie Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa, dziatajgca
za pozwany Skarb Panstwa — Ministra Skarbu Panstwa, wniosta o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy rozpoznajgc zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej moze, na podstawie art. 380 w zwigzku z art. 394 § 3 i art. 398* k.p.c.,
poddac¢ kontroli takze - poprzedzajgcego to orzeczenie - inne postanowienie sgdu
drugiej instancji (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 listopada 2001
r., I CZ 165/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 102; z dnia 17 maja 2002 r., | CZ 31/02, nie
publ.; z dnia 23 wrzesnia 2004 r., Il CZ 71/04 nie publ.). Przeprowadzenie takiej kontroli
jest dopuszczalne przy kumulatywnym spetnieniu trzech warunkéw: 1) strona musi
zgtosic w tym zakresie wniosek; 2) wniosek moze dotyczy¢ jedynie postanowien
niezaskarzalnych w drodze zazalenia; 3) postanowienie objete wnioskiem musi mie¢
wptyw na wynik sprawy.

Niewatpliwie wniosek skarzgcej dotyczy postanowienia niezaskarzalnego.
Postanowienie niedopuszczajgce interwenienta ubocznego do udziatu w sprawie
wydane z urzedu zaréwno przez sgd pierwszej, jak i drugiej instancji nie podlega
zaskarzeniu zazaleniem (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 1992
r., I CZP 126/92, OSNC 1993, nr 3, poz. 37 oraz uzasadnienie postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 czerwca 1967 r., | CZ 24/67, OSNC 1968, nr 1, poz. 9). Nie
mozna natomiast uznacC, ze spetniona zostata trzecia z wymienionych przestanek.
Skarzgca nie podjeta bowiem nawet proby wykazania, ze odmowa dopuszczenia jej do
udziatu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej miata
wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Istnienia takiego wptywu nie mogg uzasadniac

wskazane przez nig dziatania Sgdu drugiej instancji podjete po wydaniu kwestionowane;j



decyzji, polegajgce na doreczeniu wyroku z uzasadnieniem w terminie otwartym do
wniesienia skargi kasacyjnej.

Ocena kwestii legitymaciji skarzgcej do wniesienia apelacji nie moze przesgdzac
posiadania przez nig legitymacji do wniesienia skargi kasacyjnej. Stanowisko Sgdu
drugiej instancji co do braku przeszkdéd do nadania biegu zazaleniu odrzucajgcemu
skarge kasacyjng trzeba wiec uznac za trafne.

Z tych tez wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398w zwigzku z art. 394°
§ 3oraz art. 108 § 1 i art. 102 w zwigzku z art. 3982 k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.



