Sygn. akt Il CZ 19/12

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa W. -1 . International S.A.

przeciwko J. K.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 16 maja 2012 .,

zazalenia strony powodowej na postanowienia Sgdu Okregowego w K.
z dnia 13 pazdziernika 2011 r.,

oraz na postanowienie o kosztach zawarte w wyroku

z dnia 14 pazdziernika 2011 r.,

1. uchyla rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego zawarte w postanowieniach z dnia 13
pazdziernika 2011 r.,

2. oddala zazalenie w pozostatej czesci,

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
zazaleniowego.

Uzasadnienie:



Sad Okregowy w K. postanowieniami z dnia 13 pazdziernika 2011 r. oddalit
zazalenia strony powodowej i zasgdzit od niej na rzecz pozwanego kwote tgcznie
750 zt. Natomiast postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2011 r.- zawartym w
wyroku wydanym po rozpoznaniu apelacji strony powodowej- zasgdzit na jej rzecz
kwote 397 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. W zazaleniu na
te postanowienia strona powodowa zarzucita naruszenie art. 98 § 11§ 3 k.p.c. w
zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz art. 98 §1i § 3 k.p.c. wzw. z § 2 i § 6 rozporzagdzenia
Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielanej z urzedu. Wniosta o jego zmiane i zasgdzenie na jej rzecz kosztow
procesu przed Sgdem Okregowym, w tym kosztow zastepstwa w wysokosci 2250

zl.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. sad rozstrzyga o kosztach procesu
w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji. Takiego charakteru nie miaty
postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 13 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy
nie miat zatem podstaw, aby wydajgc te postanowienia zasgdzi¢ w nich koszty
postepowania zazaleniowego na rzecz powoda. Rozstrzygniecia w tym zakresie
zostaty  zasadnie  zakwestionowane w  zazaleniu strony powodowej i
podlegaty zmianie poprzez ich uchylenie (art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398. 15 §
1 k.p.c.). Dalej idgce zazalenie byto nieuzasadnione. Objety zakresem zaskarzenia
pkt IV wyroku z dnia 14 pazdziernika 2011 r. zawiera rozstrzygniecie wytgcznie co
do kosztéw postepowania apelacyjnego. Brak jest zas podstaw do stwierdzenia
wadliwego zasgdzenia wysokosci kosztow zastepstwa prawnego na rzecz strony
powodowej w postepowaniu apelacyjnym, przy uwzglednieniu wartosci przedmiotu
zaskarzenia wskazanej w apelacji strony powodowej. Zazalenie w tym zakresie
podlegato zatem oddaleniu (art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.). Z uwagi na
czesciowe uwzglednienie zazalenia koszty postepowania zazaleniowego przed
Sadem Najwyzszym zostaty miedzy stronami wzajemnie zniesione (art. 100 k.p.c.
w zw. z art. 391 i art. 398%! k.p.c).



