Sygn. akt Il CZ 18/09

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Fragckowiak
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa T.K.

przeciwko Bankowi S.A., K.K. i B.H.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 maja 2009 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 grudnia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2008 r. Sgd Apelacyjny odrzucit apelacje
powddki T.K., w sprawie przeciwko Bankowi SA, K.K., B.H., o0 zaptate. Sad
wskazat, iz od apelacji, wniesionej przez profesjonalnego petnomocnika nie zostata
uiszczona optata w wysokosci state;.

W zazaleniu powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Sgd Apelacyjny trafnie przyjat,
ze w sprawie podstawe prawng stanowig przepisy ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
,0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych” (u.k.s.c.) w jej pierwotnym
brzmieniu. W swietle art. 149 ust. 1 u.k.s.c., ustawa z dnia 13 czerwca 1967 r.
,0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych” nie znajduje zastosowania, skoro
wyrok konczgcy postepowanie przed sgdem | instancji zostat wydany po dniu
utraty mocy przez tg ustawe, tj. po dniu 2 marca 2006r. Nie ma tez podstaw do
uwzglednienia zmian w u.k.s.c. wprowadzonych ustawg z dnia 14 grudnia 2006 r.
,0 zmianie ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych”. Zgodnie z art. 2
tejze, do spraw wszczetych przed dniem jej wejscia w zycie, stosuje sie przepisy
dotychczasowe (por.: uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2008 r.,
I CZP 48/08, opubl. BSN 6/2008, poz. 12). Ustawa zmieniajgca weszta w zycie
w dniu 10 marca 2007 r., tymczasem pozew w sprawie zostat wniesiony przed tg
datg.

Zgodnie z pierwotnym brzmieniem art. 14 ust. 2 u.k.s.c., powddka, zwolniona
od kosztow sgdowych, byta obowigzana uisci¢ optate podstawowg od wniesionej
apelacji. Zaniechanie tego obowigzku w sytuacji, gdy powoddka byta
reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika, skutkuje odrzuceniem
apelacji bez wezwania o uiszczenie optaty.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art.
394 § 3 k.p.c.).



