Sygn. akt Il CSK 86/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa BISON Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko S. K. i T. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 6 grudnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego S. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 wrzes$nia 2011 r.,

1. oddala skarge kasacyjng;

2. przyznaje adwokatowi M. M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego kwote 7.200 (siedem tysiecy dwiescie) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug,
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanemu S. K. w postepowaniu kasacyjnym;



3. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy nakazem zaptaty wydanym w dniu 20 stycznia 2005 r.
w postepowaniu nakazowym uwzglednit powodztwo Banku Gospodarki
Zywnosciowej Spotki Akcyjnej w W. przeciwko S. K. i T. K. o zaptate na podstawie
weksla kwoty 2.625.649,01 USD wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 czerwca
2004 r. i kosztami postepowania, a na skutek zarzutow pozwanych - rozpoznanych
z udzialem Bison Niestandaryzowanego Sekurytyzycyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego (NSFIZ) w W., ktéry wstgpit w miejsce
dotychczasowego powoda - wyrokiem z dnia 24 listopada 2009 r. uchylit ten nakaz
zaptaty, oddalit powddztwo i orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalit, ze powod w dniu 5 pazdziernika 2006 r. nabyt od
Banku Gospodarki Zywnosciowej S.A. w W. wierzytelno$é wobec Chtodni ,1.” spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.; wierzytelnos¢ ta wynikata z zawartej w
dniu 26 listopada 2002 r. przez BGZ z Chtodniami ,l.” umowy stanowigcej
odnowienie zobowigzania kredytowego z dnia 26 wrzesnia 2001 r. na tgczng kwote
9.845.186,92 zt, zmienianego aneksami, przy czym zabezpieczenie sptaty tego
kredytu stanowity weksel in blanco wystawiony przez pozwanego i poreczony przez
pozwang, a takze przewtaszczenie na zabezpieczenie sSrodkéw trwatych
wskazanych konkretnie zakfadéw produkcyjnych kredytobiorcy o wartosci
9.696.756 zt i 641.298 zt. Przelewowi wierzytelnosci ze stosunku podstawowego
nie towarzyszyto jednak przeniesienie wierzytelnosci z weksla. Okolicznos¢ ta — w
ocenie Sagdu Okregowego - przesgdza o braku legitymacji procesowej powoda do
dochodzenia naleznosci objetej pozwem. Podniesione przez pozwanych zarzuty ze
stosunku podstawowego nie mogty wywrze¢ zamierzonego skutku, skoro zgdanie
zaptaty zostato oparte na wekslu.

Sad Apelacyjny, na skutek apelacji powoda, wyrokiem z dnia 30 wrzesnia
2011 r. sprostowat oczywistg niedokltadnos¢ w komparycji wyroku Sadu
Okregowego uscislajgc oznaczenie strony powodowej przez wskazanie, iz NSFIZ
wstgpit w miejsce Banku Gospodarki Zywnosciowej S.A. w W. i zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze utrzymat w mocy nakaz zaptaty i orzekt o
kosztach procesu.

Sad Apelacyjny uznat, ze Bison NSFIZ w W. posiada legitymacje procesowg

czynng w przedmiotowej sprawie, gdyz w drodze umowy z dnia 5 pazdziernika



2006 r. nabyt od swojej poprzedniczki prawnej wierzytelno$¢ wynikajgcg z umowy z
dnia 26 listopada 2002 r., stanowigcej odnowienie zobowigzan kredytowych w
walutach obcych wymienialnych, zabezpieczonych m.in. wekslem i za zgodg stron
wstgpit na miejsce BGZ S.A. w W., wystepujgcej w roli powoda. W przypadku
wierzytelnosci wynikajacej z weksla zupetnego, ktéry — jak w stanie faktycznym
rozpoznawanej sprawy - nie zostat jeszcze przeniesiony w drodze indosu, sama
umowa przelewu wierzytelnosci nie jest wystarczajgca do przeniesienia prawa z
takiego weksla; oprécz samej umowy konieczne jest wydanie dokumentu (art. 517
§ 2 w zwigzku z art. 9212 k.c.). Weksel ztozony przez BGZ S.A. w W. w Sadzie w
zwigzku wniesieniem pozwu w postepowaniu nakazowym nie mogt zosta¢ wydany
powodowi poprzez klasyczne wreczenie. Wydanie weksla jednak nastgpito, a to
wskutek czynnosci towarzyszgcych wstgpieniu Bison NSFIZ na miejsce
dotychczasowej powodki.

Sad Apelacyjny wskazat rowniez na brak podstaw do uznania, ze
wierzytelno$¢ ze stosunku podstawowego wygasta w wyniku jej zaspokojenia.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 1
k.p.c., pozwany S. K. zarzucit:

- naruszenie art. 517 w zwigzku z art. 921° i art. 9212 k.c. przez btedng
wyktadnie polegajacg na uznaniu, ze prawo inkorporowane w wekslu in blanco,
ktéry nie byt wczesniej indosowany, juz po jego wypetnieniu mozna przenies¢
umowg przelewu;

- art. 509 § 2 w zwigzku z art. 921° § 3 k.c. przez btedng wyktadnie
wynikajgca z przyjecia, ze na nabywce wierzytelnosci ze stosunku podstawowego
przechodzg wszelkie prawa z nig zwigzane, w tym wierzytelnos¢ wekslowa;

-art. 510 § 1 w zwigzku z art. 921°§ 3 k.c. przez ich niezastosowanie;

- art. 348 k.c. przez btedng wykfadnie prowadzgca do uznania, ze wstgpienie
przez cesjonariusza do toczgcego sie procesu na miejsce cedenta na podstawie
art. 192 pkt 3 k.p.c. jest tozsame 2z przeniesieniem posiadania papieru
wartosciowego zdeponowanego w kancelarii tajnej sgdu;

- art. 65 § 1 w zwigzku z art. 353" k.c. przez ich niezastosowanie przy
badaniu zarzutu zaspokojenia strony powodowej wskutek nabycia przez

poprzednika powoda na wtasnosc¢ rzeczy przewtaszczonych na zabezpieczenie.



Powotujgc sie na tak ujetg podstawe kasacyjna, skarzgcy wnidst o uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniosta o oddalenie skargi
kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 517 § 1 k.c., przepisbw o przelewie nie stosuje sie do
wierzytelnosci zwigzanych z dokumentem na okaziciela lub dokumentem
zbywalnym przez indos. Stosownie do art. 517 § 2 k.c., przeniesienie wierzytelnosci
z dokumentu na okaziciela nastepuje przez przeniesienie wtasnosci dokumentu, do
czego niezbedne jest jego wydanie. Wedtug za$ art. 917*? k.c., przeniesienie praw
z dokumentu na okaziciela wymaga wydania tego dokumentu. Na gruncie
przepisow Prawa wekslowego nie ulega watpliwosci, ze weksel zupetny moze by¢
przenoszony w drodze indosu (art. 11 pr. weksl.). W $wietle przytoczonych
przepisbw kodeksu cywilnego, pojawity sie natomiast watpliwosci co do
dopuszczalnosci przeniesienia wierzytelnosci wyrazonej w weksla zupetnego
w drodze przelewu. W kwestii tej zarysowaty sie dwa przeciwstawne stanowiska.

Wedtug jednego pogladu — opartego na dostownym brzmieniu art. 517 § 1
k.c. — przelew wierzytelnosci objetej wekslem na inna osobe jest w ogdle
niedopuszczalny (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 1997 r., || CKN
284/79, niepubl.).

Przewaza jednak zapatrywanie — aprobowane przez sktad orzekajgcy -
odnoszgce zakaz przewidziany w art. 517 § 1 k.c. jedynie do wierzytelnosci z weksli
juz indosowanych (zob. wyroki Sgdu najwyzszego: z dnia 5 lutego 1998 r., Il CKN
342/97, OSNC 1998, nr 9, poz. 141; z dnia 6 listopada 1998 r., Il CKN 7/98,
niepubl. oraz z dnia 8 pazdziernika 2008 r., V CSK 124/08, OSNC-ZD 2009, nr 4,
poz. 1992). W uzasadnieniu tego stanowiska trafnie wskazuje sie, ze przewidziany
w art. 517 § 2 szczegdlny sposéb przeniesienia wierzytelnosci inkorporowanych
w papierach wartosciowych na okaziciela nie wytgcza mozliwosci ich przenoszenia
na zasadach ogdlnych okre$lonych w art. 509 - 518 k.c. zkoniecznymi

modyfikacjami. Cesja wierzytelnosci wyrazonej w papierze wartosciowym na



okaziciela wymaga wiec — stosownie do art. 517 § 2 w zwigzku z art. 921*? k.c. —
wydania dokumentu, w ktorym wierzytelnosc¢ ta jest ucielesniona. Niedopuszczalne
jest jedynie przeniesienie w drodze przelewu samej wierzytelnosci zwigzane;j
z dokumentem na okaziciela bez wydania tego dokumentu, gdyz mogtoby to
doprowadzi¢ do obcigzenia dtuznika obowigzkiem zapfaty tej samej naleznosci
dwom wierzycielom, mimo braku indosu weksla. Przelew wierzytelnosci objetej
wekslem nieindosowanym nie stwarza takiego niebezpieczenstwa. Trafnie przy tym
zwrécono uwage, ze - w swietle pogladu odrzucajgcego mozliwos¢ przeniesienia
wierzytelnosci inkorporowanej w papierze wartoéciowym na okaziciela - art. 9212
k.c. nalezatoby uzna¢ za zbedny.

Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia art. 517 w zwigzku
z art. 921° i art. 921% k.c., art. 509 § 2 w zwiazku z art. 921° k.c. i art. 510 § 1
w zwigzku z art. 9212 § 3 k.c., oparte na odmiennym — nietrafnym — zatozeniu,
nalezato wiec uznac za bezzasadne.

Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcego, Sad Apelacyjny prawidtowo
uznat, ze skoro przeniesienie praw z weksla nastgpito w toku postepowania
sagdowego, po wydaniu nakazu zaptaty, to przekazanie powodowi przez jego
poprzedniczke prawng dokumentow uprawniajgcych do dysponowania tym
wekslem moze by¢ potraktowane jako réwnoznaczne z wydaniem weksla. Nalezy
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem tego Sadu, iz w konkretnym stanie faktycznym do
spetnienia tego wymagania nie byto potrzebne odebranie przez cedenta weksla
zdeponowanego w sgdzie w celu fizycznego wreczenia go cesjonariuszowi, ktéry
ztozytby go tam ponownie. Ocena ta jest usprawiedliwiona okolicznosciami sprawy
I nie narusza art. 348 k.c.

Chybiony wreszcie okazat sie zarzut obrazy art. 65 § 1 w zwigzku za art.
353* k.c. podniesiony w oparciu o oczywiscie btedne przeswiadczenie, ze wskutek
samego zawarcia umowy przewfaszczenia na zabezpieczenie strona powodowa
uzyskata zaspokojenie dochodzonej naleznosci (zob. uzasadnienie uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2003 r., Il CZP 53/03, OSNC 2004, nr 11, poz.
170).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398 k.p.c.).

Oddalajgc wniosek powoda o zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, Sad



Najwyzszy uznat, ze nie stanowi odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo
procesowe, wniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci.
W konsekwenciji, nie wywotuje ono skutkow w zakresie zawartego w nim wniosku
0 zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,
obejmujacych sporzagdzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 167
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398% k.p.c.).



