Sygn. akt Il CSK 70/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W.
przeciwko J. K.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 30 stycznia 2014 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasagdza od pozwanego na rzecz
powoda 3.600 (trzy tysiace szescéset) zt kosztow zastepstwa

prawnego w postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Powdd, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, domagat sie zasgdzenia od J. K.,
na podstawie art. 299 k.s.h., kwoty 784.556,67 zt z odsetkami od 1 czerwca 2005
r.. Wskazat, ze pozwany petnit funkcje czionka zarzadu "K.” spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. Spétka nie optacata sktadek na ubezpieczenie
spoteczne. Na dochodzong kwote skifadajg sie nieuiszczone skfadki na
ubezpieczenie spoteczne oséb zatrudnionych w Spétce w okresie od pazdziernika
1995 r. do czerwca 1996 r. w kwocie 18.191,90 zt wraz z odsetkami w kwocie
58.078,10 zt oraz w okresie od grudnia 1995 r. do kwietnia 1998 r. i od czerwca
1998 r. do grudnia w kwocie 199.631,90 zt z odsetkami w kwocie 506.060,10 zt i
dodatkowa optata w kwocie 2.594,67 zt. Egzekucja tych naleznosci okazata sie

bezskuteczna.

Wyrokiem zaocznym z dnia 6 lipca 2005 r. Sgd Okregowy w K. uwzglednit
powddztwo. W wyniku rozpoznania sprzeciwu pozwanego, Sgd Okregowy
wyrokiem z dnia 27 marca 2009 r., uchylit wyrok zaoczny, odrzucit pozew w czesci
obejmujgcej roszczenie o zaptate zalegtych sktadek na ubezpieczenie spoteczne za
okres od 25 listopada 1998r. do dnia 31 grudnia 1998 r. wraz z odsetkami, w
pozostatej zas czesci powodztwo oddalit i zasgdzit od powoda na rzecz
pozwanego koszty procesu. Uzasadniajgc rozstrzygniecie o odrzuceniu pozwu, Sad
Okregowy wskazat na niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej wynikajgcg z przepisow
art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(Dz. U. Nr 137, poz. 887 zez zm.) w zwigzku z art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — ordynacja podatkowa (t.j.. Dz. U. z 2005 r., Nr 8, poz. 60). Zgodnie z
trescig tych przepisow, od dnia 25 listopada 1998 r., uwzgledniajgc date wejscia w
zycie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, czionkowie zarzgdu spétki z
0.0. za zalegtosci podatkowe odpowiadajg solidarnie catym swoim majgtkiem (tu:
za zalegtosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne) z tym, ze o
odpowiedzialnosci tej orzeka wtasciwy organ, w drodze decyzji. Od takiej decyzji
cztonkowi zarzadu przystuguje odwotanie do sgdu okregowego wiasciwego do

rozpoznawania spraw z zakresu ubezpieczen spotecznych. Brak decyzji ZUS o



odpowiedzialnosci cztionka zarzgdu za zobowigzania Spotki co do skladek za
opisany okres oznaczat w sprawie niniejszej niedopuszczalnos¢ drogi sgdowe].
Pozew przeto, o ile dotyczyt okresu od 25 listopada 1998 r., podlegat odrzuceniu.
Za zobowigzania powstate do 25 listopada 1998 r. czionkowie zarzgdu spotki
odpowiadajg na podstawie art. 298 k.h. (obecnie art. 299 k.s.h.). Rozwazajgc zatem
zasadnosC zgdania w czesci dotyczgcej wierzytelnosci powoda powstatej do 25
listopada 1998 r., Sad Okregowy wskazat, ze pozwany byt cztonkiem zarzadu
dtuznika, spofki K. sp. z 0.0. z siedzibg w K. Spotka miata zarzad dwuosobowy, przy
czym reprezentacja Spofki nalezata do prezesa A. M., on tez podejmowat decyzje
zwigzanie z zarzgdzaniem spotkg. Pozwany byt wpisany do Krajowego Rejestru
Sgdowego jako czionek zarzgdu, faktycznie jednak funkcji tej nie wykonywat.
Spoétka prowadzita dziatalnos¢ transportowg i pozwany zajmowat sie transportem,
naprawg samochodow, zlecaniem wysytki, wytadunkiem. Taki podziat czynnosci,
a takze sposob reprezentacji powodowat, ze pozwany nie miat prawnej i faktycznej
mozliwosci podejmowania w imieniu spofki K. jakichkolwiek czynnosci. W czerwcu
1996 r. z pozwanym zostata rozwigzana umowa o prace na stanowisku
wiceprezesa i wtedy zaniechat on pobierania wynagrodzenia za cztonkostwo
w zarzgdzie. Pozwany i A. M. byli rowniez wtascicielami innej spoftki, wéwczas tez
uzgodnili, ze A. M. pozostanie w spotce K., a pozwany bedzie prowadzit te drugag
spotke jednoosobowo. Czynnosci egzekucyjne prowadzone dla zaspokojenia diugu
spotki K. z tytutu nieuiszczonych sktadek na ubezpieczenie spoteczne, skierowane
do rachunku bankowego, okazaty sie bezskuteczne. We wrzesniu 2000 r. A. M.
ztozyt wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki K. ipostanowieniem z dnia 13
listopada 2000 r. Sad Rejonowy ogtosit jej upadtos¢. Powdd w tym postepowaniu
zgtosit swojg  wierzytelnos¢, jednakze nie zostata ona zaspokojona.
Postanowieniem z dnia 2 wrzesnia 2003 r. postepowanie upadto$ciowe zostato
umorzone na podstawie art. 218 § 1 pkt 1 prawa upadtosciowego. W ocenie Sgdu
Okregowego, mimo ujawnienia pozwanego w KRS jak cztonka zarzadu, nie mozna
przypisa¢ mu odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h., funkcji tej bowiem faktycznie nie
petnit, nie miat stycznosci ze zdarzeniami i dokumentami pozwalajgcymi na oceng
stanu majagtkowego spofki, nie ponosi zatem winy w niezgtoszeniu w czasie

wilasciwym upadtosci spotki oraz w niewszczeciu postepowania uktadowego.



Ponadto pozwany w toku procesu wskazat mienie w postaci ciezarowek nalezgcych
do Spofki, z ktérego to mienia mozliwa jest egzekucja. Przeto i ta okolicznos¢

prowadzita do oddalenia powodztwa.

Na skutek apelacji powoda, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 4 wrzesnia
2009 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w czesci oddalajgcej powodztwo i
orzekajgcej o kosztach procesu w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz
powoda kwote 683.042,31 zt z ustawowymi odsetkami od 1 czerwca 2005 r. i
koszty procesu, odrzucit apelacje w czesci dotyczgcej odsetek z okres od 12
wrzednia 2002 r. do dnia 31 maja 2005 r. oraz orzekt o kosztach naleznych
powodowi w postepowaniu apelacyjnym. W ocenie Sadu Apelacyjnego
okolicznos¢, iz pozwany, wobec rozwigzania z nim umowy o prace na stanowisku
wiceprezesa, od 30 czerwca 1996 r. faktycznie nie petnit funkcji cztonka zarzadu,
nie miata w sprawie znaczenia. Pozwany pozostawat bowiem ujawniony w KRS
jako czlonek zarzadu, nie zostat z tej funkcji odwotany i nie ztozyt rezygnacii,
zaniechanie zatem faktycznego prowadzenia spraw spotki nie zwalniato go
z obowigzku zapoznawania sie ze stanem majgtkowym spotki, a tym samym
nie uwalniato od odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 299 k.s.h. Sad Apelacyjny
nie podzielit tez zarzutu, ze egzekucja nie byta skierowana do catego majgtku
spofki, skoro toczyto sie postepowanie upadtosciowe. Reasumujgc, w ocenie Sgdu
Il instancji zgdanie zaptaty, o ile dotyczyto okresu do 25 listopada 1998 r., byto

uzasadnione i jako takie podlegato uwzglednieniu.
Od tego wyroku skarge kasacyjng ztozyt pozwany Jan Kornas.

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2010 r. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego. Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze odpowiedzialno$¢ cztonka zarzadu spoétki z 0.0. za
naleznoéci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne za okres do dnia
25 listopada 1998 r., ksztattuje sie na zasadach wtasciwych dla odpowiedzialnosci
zarzadcow spotek za zobowigzania o charakterze prywatnoprawnym.
Wskazat ponadto, ze w sprawie dowodem bezskutecznosci egzekucji jest

postanowienie Sgdu z dnia 2 wrzesnia 2003 r. o umorzeniu postepowania



upadtosciowego. Biorgc pod uwage, ze stwierdzenie w tej formie bezskutecznosci
egzekucji nastgpito pod rzgdem k.s.h.,, podstawe prawng rozstrzygania
0 odpowiedzialnosci pozwanego stanowi przepis art. 299 k.s.h. (w zwigzku z art.
620 § 1 k.s.h.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego brak jest funkcjonalnej zaleznosci miedzy
stosunkiem pracy a organizacyjnym stosunkiem czionkostwa w organie
zarzagdzajgcym, wobec czego rezygnacja ze stosunku pracy nie oznacza

jednoczesnie rezygnacji z cztonkostwa w zarzadzie.

Odpowiedzialnosci cztonka zarzadu nie uchyla rowniez umowa #gczaca
cztonkoéw zarzadu co do sposobu kierowania sprawami spofki, w szczegolnosci
ustalony umownie podziat czynnosci. Tego rodzaju umowa ma znaczenie tylko

wewnatrzorganizacyjne.

Za wigzgce dla sgdow orzekajgcych w sprawie Sad Najwyzszy uznat
rozstrzygniecie sadu upadtosciowego o zakazie prowadzenia przez J. K.
dziatalnosci gospodarczej na podstawie art. 17 prawa upadfosciowego, ktore
przesgdza o mozliwosci zgtoszenia przez pozwanego wczesniejszego wniosku
0 ogtoszenie upadtosci i w konsekwencji wytgcza dowodzenie braku winy

pozwanego w tym zakresie.

Sad Najwyzszy uznat za istotne, ze skarzgcy kwestionuje swojg
odpowiedzialnos¢ w oparciu o dalej idgcy zarzut sprowadzajgcy sie do
wspotodpowiedzialnosci wierzyciela za niepowodzenie egzekucji syngularnej,
prowadzonej na kilka lat przed ogtoszeniem upadto$ci. W jego ocenie, strona
powodowa niestusznie ograniczyta woéwczas egzekucje do zajecia rachunku
bankowego spotki, podczas gdy pozostaty majgtek, przede wszystkim sSrodki
transportu, pozwalat na zaspokojenie spornych roszczeh. Sad Najwyzszy
podkreslit, ze warunkiem przypisania pozwanemu odpowiedzialnosci jest zwigzek
przyczynowy miedzy wadliwym kierowaniem sprawami spoétki przez niego a szkodg
powstatg po stronie wierzyciela, zgodnie z zasadg art. 361 k.c. Jezeli wiec
niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzyciela jest nastepstwem jego witasnego
zaniechania, brak jest zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem zarzadu

spofki a szkodg, co z kolei ma wptyw na powstanie bgdz zakres odpowiedzialnoSci



z art. 299 k.s.h. Okolicznos¢ te, nierozwazang dotychczas nalezycie, Sad
Najwyzszy zalecit zbada¢ przy powtornym rozpoznaniu sprawy. Za konieczne
uznano ponadto zbadanie aktualnej sytuacji majgtkowej spotki K., skoro do
akt ztozono dokument, wskazujgcy na istnienie pewnego majatku (zaswiadczenie
0 zarejestrowanych na spotke trzynastu pojazdach). Postepowanie dowodowe
powinno stuzy¢ wyjasnieniu, czy wierzyciel moze skierowaC jeszcze
egzekucje 1 uzyska¢ zaspokojenie z przedmiotow nalezgcych do spoétki. Wskazano
przy tym, ze formalne stwierdzenie bezskutecznosci egzekucji nie wyklucza tego
sposobu egzoneracji cztonka zarzadu, z uwagi na subsydiarny charakter jego

odpowiedzialnosci.

Rozpoznajgc sprawe po uchyleniu wyroku przez Sad Najwyzszy,
Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2011 r., uchylit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w punkcie Il i IV i w tym zakresie przekazat sprawe do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowan odwotawczych.

Rozpoznajgc ponownie sprawe, Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 20 lutego
2012 r., zasadzit od pozwanego J. K. na rzecz strony powodowej Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych kwote 683 042,31 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1
czerwca 2005 r. do dnia zapfaty, a ponadto zasgdzit od pozwanego na rzecz strony

powodowej kwote 13 341,60 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania.

W ocenie Sadu | instancji zgromadzony materiat dowodowy nie dawat
podstaw do stwierdzenia, Zze niezaspokojenie roszczen strony powodowej jest
skutkiem wadliwego prowadzenia przez strone powodowg egzekucji przeciwko K.
sp. z 0.0. Strona powodowa stosowata przewidziane w zakresie jej kompetenciji
srodki egzekucyjne, wstrzymujgc je dopiero po zawarciu uktadéw ratalnych ze
spotkg. W przypadku nierealizowania uktadu, dwukrotnie kierowano wniosek do
Naczelnika Urzedu Skarbowego o wszczecie egzekucji. Strona powodowa
prowadzita zatem egzekucje, ktéra byta w znacznej mierze skuteczna. Nie mozna
czyni€C jej zarzutu, ze wstrzymywata czynnosci egzekucyjne ze wzgledu na
zawierane uktady ratalne, gdyz dobrowolna sptata wierzytelnosci przez dtuznika,
nawet w ratach, jest z punktu widzenia wierzyciela bardziej celowa anizeli

prowadzenie postepowania egzekucyjnego. Przeprowadzenie tego postepowania



wigze sie bowiem z ryzykiem, ze spowoduje utrate przez dtuznika mozliwosci
pozyskiwania dalszych dochodéw a tym samym wszelkich perspektyw na
odzyskanie wierzytelnosci, zwlaszcza w przypadku egzekucji ze sktadnikow
majatku niezbednych do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Watpliwosci moze
budzi¢ wprawdzie okolicznos¢, ze strona powodowa - pomimo odmowy zawarcia
uktadu ratalnego - nie dokonata zajecia wierzytelnosci wskazanych przez dtuznika.
Jednakze zgromadzony materiat dowodowy nie daje podstaw do stwierdzenia czy
wierzytelnosci te byty bezsporne oraz czy dtuznicy tych wierzytelnosci byli
wyptacalni, a co za tym idzie czy zajecie takie doprowadzitoby do zaspokojenia
roszczen strony powodowej. Tych okoliczno$ci pozwany nie udowodnit, mimo

ze zgodnie z art. 6 k.c. to na nim cigzyt w tym zakresie ciezar dowodu.

W ocenie Sgdu Okregowego, nie stanowito roéwniez zaniechania strony
powodowej nieskorzystanie z przywilejow egzekucyjnych  wynikajgcych
z przystugujgcego jej prawa zastawu skarbowego. O takich zaniedbaniach mozna
by mowié, gdyby strona powodowa przystgpita do egzekucji ze sktadnikow
majgtkowych dtuznika objetych tym zastawem, w szczegdlnosci do egzekucji
z samochodéw i innych warto$ciowych ruchomosci nalezgcych do dtuznika. Skoro
jednak przyczyng zaniechania podjecia tych czynnosci egzekucyjnych byty kolejne
uktady ratalne zawierane z dtuznikiem, ktérych celowosci sad nie ma podstaw
kwestionowacé, to nieskorzystanie z powyzszych przywilejdw egzekucyjnych
réowniez nie mozna traktowaé jako nieprawidtowego prowadzenia postepowania

egzekucyjnego.

Sad Okregowy uznat za nieudowodnione, ze w chwili obecnej istnieje
majgtek K. sp. z 0.0. z ktérego strona powodowa mogtaby wyegzekwowaé
dochodzone od pozwanego roszczenie. Tres¢ dokumentow sporzgdzonych
podczas postepowania upadto$ciowego nakazuje podej$¢ z ostroznoscig do samej
ewidencji pojazdéw, zgodnie z ktérg spotka posiada zarejestrowane pojazdy.
O istnieniu majgtku nadajgcego sie do egzekucji mozna mowi¢ dopiero wtedy, gdy
wiadomo gdzie znajdujg sie ruchomosci majgce wchodzi¢ w sktad tego majgtku
oraz gdy znane sg wierzytelnosci nalezgce do dtuznika, a takze, czy wierzytelnosci
te sg bezsporne oraz czy ich dtuznik jest wyptacalny. Tymczasem nawet sam

pozwany - ktéry wchodzi w sktad zarzgdu dtuznika i z tego tytutu powinien miec



wiedze o jego stanie majgtkowym - zeznat, ze nie wie, gdzie sie znajduja
samochody zarejestrowane jako wtasnos¢ dtuznika ani nie potrafit wskazaé firm

spedycyjnych, wobec ktorych K. sp. z 0.0. miaty jakoby przystugiwac wierzytelnosci.

Apelacje pozwanego od powyzszego wyroku Sagdu Okregowego, Sad
Apelacyjny wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2012 r. oddalit i zasgdzit od pozwanego na
rzecz strony powodowej kwote 5400 =zt tytutem kosztow postepowania

apelacyjnego.

Podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sgd Okregowy i przyjat je za

wilasne.

Wskazat, Zze w przedmiotowej sprawie bezskutecznos¢ egzekuciji
w postepowaniu upadtosciowym byta w petni wykazana, co potwierdzit takze Sgd
Najwyzszy w wyroku z dnia 9 grudnia 2010 r. Podkreslit, ze twierdzenia pozwanego
co do istnienia realnych sposobdéw egzekucji, z ktérych strona powodowa nie
skorzystata, muszg byC w jakikolwiek sposéb weryfikowalne. W przeciwnym
wypadku odpowiedzialnos¢ z art. 299 k.s.h. miataby charakter iluzoryczny, gdyz
pozwany w kazdym czasie mogiby podnies¢ niedajgcy sie zweryfikowacé

potencjalny srodek egzekucyjny.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu naruszenia art. 386 § 6 k.p.c. uznat,
ze Sad Okregowy zastosowat sie do zalecen Sadu Najwyzszego oraz Sadu
Apelacyjnego, przeprowadzit stosowne postepowanie, dopuszczajgc zaréwno
dowody z zeznan swiadkow, z dokumentow jak i z przestuchania pozwanego, ktore
jednak nie doprowadzito do udowodnienia podnoszonych przez pozwanego

okolicznosci, ktére skutkowatyby wytgczeniem jego odpowiedzialnosci.

Od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt
pozwany opierajgc jg na obu podstawach naruszenia. W ramach naruszenia prawa
materialnego zarzucit naruszenie art. 299 § 1 k.s.h. w zw. z art. 620 § 1 k.s.h. przez
jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko spétce
nalezy ocenia¢ na moment uprawomocnienia sie postanowienia w przedmiocie
umorzenia postepowania upadtosciowego zainicjowanego przez samag spotke, i nie
relatywizowac¢ w stosunku do wczesniej prowadzonej przez wierzyciela egzekuciji;

art. 299 § 1 ks.h. w zw. z art. 620 § 1 k.s.h. przez jego btedng wykfadnie i



przyjecie, iz bezskutecznos¢ egzekucji ma miejsce mimo, iz wierzyciel nie
wykorzystat wszystkich dostepnych procedur w celu ujawnienia catego majgtku
spotki i wszystkich dostepnych sposobdéw egzekucyjnych w celu wyegzekwowania
naleznosci w ramach ,zwyktego" postepowania egzekucyjnego oraz art. 6 Kk.c.
przez btedng wyktadnie i stwierdzenie, ze to na pozwanym spoczywat ciezar
dowodu w celu wykazania, iz bylo mozliwe prowadzenie egzekucji z wierzytelnosci
spotki i z ruchomosci spofki, w tym zarejestrowanych na spotke samochoddéw. W
ramach naruszenia przepisow postepowania zarzucit naruszenie art. 385 k.p.c.
przez oddalenie apelacji pozwanego w sytuacji gdy nie byta ona bezzasadna, art.
398% k.p.c. przez wydanie orzeczenia sprzecznego z wyktadnig prawa dokonana

przez Sad Najwyzszy.

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w
cato$ci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania i orzeczenia
o kosztach postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku,
oddalenie powodztwa | zasgdzenie Kkosztow postepowania wedlug norm

przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniést o jej oddalenie

I zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W wyroku z dnia 9 grudnia 2010 r. lll CSK 46/10, wydanym w niniejszej
sprawie, Sad Najwyzszy przesgdzit dwie zasadnicze kwestie dotyczace
odpowiedzialnosci pozwanego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., jako czionka
zarzadu spofki z o0.0. K.: istnienie stanu bezskutecznosci egzekucji wierzytelnosci
powoda oraz to, ze pozwany w czas nie zgtosit wniosku o ogtoszenie upadtosci tej
spotki. Jednoczesnie Sad ten uznat za konieczne dokonanie oceny prawidtowosci
dziatania powoda w postepowaniu egzekucyjnym, w ktérym egzekucja okazata sie
bezskuteczna. W szczegdlnosci chodzito o ustosunkowanie sie do faktu
ograniczenia tej egzekucji przez powoda tylko do zajecia rachunku bankowego
dtuznej spoétki K. i pominiecia innego jej majatku, zwtaszcza nalezgcych do niej
srodkow transportowych, mimo ze czes¢ pojazdéw jest nadal zarejestrowana na

spotke. Obie te okolicznosci, ktérych Sad Apelacyjny nie rozwazyt nalezycie, mogg
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bowiem mie¢ wptyw na istnienie odpowiedzialnosci pozwanego, a przynajmniej na

jej zakres.

Wbrew zastrzezeniom zawartym w skardze kasacyjnej nalezy stwierdzic,
ze Sad Apelacyjny przy powtérnym rozpoznaniu sprawy wyjasnit i ocenit obie te
kwestie, dochodzgc do wniosku, ze nie mogg one stanowi¢ podstawy do zwolnienia
pozwanego od odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Jesli chodzi o zastrzezenia
pozwanego dotyczgce ograniczenia prowadzenia postepowania egzekucyjnego
tylko do rachunku bankowego spétki K. oraz zawieranie przez powoda — wierzyciela
w trakcie tego postepowania z dtuznikiem - spotkg K. nieskutecznych, jak sie
okazywato, porozumien obejmujgcych ratalne sptacanie zadtuzenia, to takie
dziatanie powoda Sad Apelacyjny uznat za usprawiedliwione. Zdaniem tego Sadu,
kierowanie egzekucji do sktadnikéw majgtku dtuznika niezbednych do prowadzenia
przez niego dziatalnosci gospodarczej (w tym wypadku do srodkéw transportowych)
spowodowatoby bowiem zastopowanie tej dziatalnosci, a tym samym utrate
mozliwosci uzyskania dalszych dochoddéw, pozwalajgcych na spfacanie
egzekwowanego zadtuzenia. Takie dziatanie bytoby zatem perspektywicznie
nieoptacalne. Krytyka przez skarzgcego przyjetej przez powoda taktyki
prowadzenia postepowania egzekucyjnego nie podwazyta in casu racjonalnosci
takiego podejscia, w zwigzku z czym trzeba jg uznaé za chybiong. Eksponowana
przez niego, i potwierdzona w powotanym orzecznictwie, zasada koniecznosci
kierowania przez wierzyciela egzekucji do catego majgtku dtuznika nie moze by¢
rozumiana i stosowana w sposob mechaniczny. Jak kazde dziatanie, powinno
odpowiada¢ przede wszystkim zasadom racjonalnosci, a w tym wypadku
prognozowaniu i kalkulacji, czy lepiej optaca sie wierzycielowi umozliwienie
prowadzenia przez dtuznika biezgcej dziatalnosci gospodarczej, czy tez zajecie
catego jego majatku i poddanie licytacji, co tgczytoby sie z zaprzestaniem tej
dziatalnosci. W skardze kasacyjnej nie zdotano skutecznie podwazy¢é dokonanego

przez wierzyciela wyboru.

Skarzacy ma teoretycznie racje, ze jesli juz w tej konkretnej sytuacji
wierzyciel nie zdecydowat sie na kierowanie egzekucji do majgtku ruchomego
spofki, powinien skierowac jg takze do przystugujgcych jej wierzytelnosci. Wbrew

jego przekonaniu jednak, zaniechanie zastosowania tego sposobu egzekucji przez
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powoda nie zwalnia samo przez sie pozwanego od odpowiedzialnoSci.
W orzecznictwie trafnie zwraca sie uwage, ze cztionek zarzadu spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig nie odpowiada na podstawie art. 298 k.h. (obecnie art. 299
k.s.h.), gdy wierzyciel nie uzyskat zaspokojenia ze wzgledu na niepodjecie
w stosownym czasie egzekucji przeciwko spotce, ale tylko wowczas, gdy
ta egzekucja byta mozliwa w tym sensie, Ze mogta przynies¢ realny skutek
(por. przyktadowo wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 czerwca 2004 r., lll CK
107/03, OSNC 2005, nr 6, poz. 109, z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CK 152/05,
OSNC 2006, nr 7-8, poz. 134, z dnia 7 maja 2008 r., Il CSK 461/07, niepubl., z dnia
30 maja 2008 r., lll CSK 12/08, czy z dnia 25 kwietnia 2012 r., Il CSK 410/11,
niepubl.). Doda¢ przy tym nalezy, ze ciezar dowodu, iz taka egzekucja bytaby
efektywna spoczywa na dtuzniku, gdyz odpowiedzialnos¢ cztonka zarzgdu spotki
Z 0.0. opiera sie na usuwalnym domniemaniu istnienia szkody i winy tego cztonka
za jej powstanie (por. powotany wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika
2005 r., I CK 152/05, a takze aprobate takiego stanowiska zawartg w uzasadnieniu
uchwaty skladu siedmiu sedziow tego Sadu z dnia 7 listopada 2008 r.,
I CZP 72/08, OSNC 2009, nr 2, poz. 20). Tymczasem Sad Apelacyjny
w zaskarzonym wyroku wyraznie stwierdzit, ze materiat dowodowy nie daje
podstaw do stwierdzenia, ze nalezgce ewentualnie do spétki K. wierzytelnosci,
ktérych zresztg pozwany - dawny cztonek zarzadu dtuznej spotki blizej
nie sprecyzowat - byty bezsporne, ani tym bardziej, iz dtuznicy tych wierzytelnosci
byli wypfacalni, a co za tym idzie, Zze realne byto zaspokojenie sie z tych
wierzytelno$ci przez powoda. W kazdym razie pozwany takich okoliczno$ci nie
wykazat, mimo ze to na nim spoczywat ciezar dowodu, a samo oswiadczenia
pozwanego w tym wzgledzie nie moze takiego dowodu zastgpié. Krytyka przez
pozwanego tego stanowiska zmierza w istocie do podwazenia oceny materiatu
dowodowego, co jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne, a tym samym
i nieskuteczne (art. 398° § 3 k.p.c.). Podobnie ma sie rzecz z pretensjg pozwanego
oto, ze powdd nie wykorzystat mozliwosci skierowania egzekucji do srodkow
transportowych nalezgcych do dtuznej spétki, mimo ze do tej pory czes¢ z tych
pojazdow nadal jest na nig zarejestrowana. Sad Apelacyjny, podzielajgc stanowisko

Sadu Okregowego podkreslit, ze formalna rejestracja tych pojazdow jest
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tu niewystarczajgca, skoro pozwany nie potrafit wskazac, gdzie te pojazdy mogg sie
znajdowac. Warto doda¢, ze skarzacy, powotujgc na poparcie swoich zarzutow
kasacyjnych w tej mierze wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Gdansku z dnia 27 stycznia 2009 r., ISA/GD 658/08, najwidoczniej przeoczyt
ten fragment uzasadnienia, w ktérym Sad ten podkresla, ze zwolnic
od odpowiedzialnosci czionka spotki z o0.0. moze wykazanie przez niego,
iz pominiete w postepowaniu egzekucyjnym przedmioty dawaty realng, a nie
tylko potencjalng i przypuszczalng mozliwo$¢ zaspokojenia sie z nich przez
egzekwujgcego wierzyciela. W sprawie tamtej, tak jak w niniejszej, chodzito tez
0 pominiecie W egzekucji posiadanych rzekomo przez dtuznika samochoddw.
Sad Administracyjny podkreslit, ze nie jest wystarczajgce wskazanie przez bytego
cztonka zarzgdu samego faktu, ze pojazdy te nalezaty do dtuznej spoiki,
bez wskazania przez niego miejsca, w ktorym one sie faktycznie znajdujg, tak aby

skierowanie do nich egzekucji byto rzeczywiscie mozliwe.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze zarowno procesowe zarzuty skargi
kasacyjnej, jak i materialnoprawne, oparte na zarzucie btednej wyktadni art. 299 § 1
k.s.h. w zwigzku z art. 620 § 1 k.s.h. i art. 6 k.c., okazaly sie nieusprawiedliwione,
a twierdzenie skarzgcego o oczywistej zasadno$ci jego skargi zupetnie
bezpodstawne. Skutkowato to oddalenie skargi, z obcigzeniem pozwanego

kosztami postepowania kasacyjnego (art. 398 w zw. z art. 98 k.p.c.).



