Sygn. akt Il CSK 358/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Zawada (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)
Protokolant lwona Budzik

w sprawie z powodztwa S. B.

przeciwko Telewizji Polskiej S.A.,

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 19 stycznia 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 pazdziernika 2005 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajagcej apelacje
oraz orzekajacej o kosztach procesu i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2004 r. Sgd Okregowy w K. zobowigzat
pozwang do trzykrotnego opublikowania w ,Gazecie [...]", ,Dzienniku Polskim” i w
,Gazecie Wyborczej — w dodatkach lokalnych, w formacie nie mniejszym niz trzy
moduty, w odstepach tygodniowych, ogtoszenia: ,Telewizja [...] przeprasza Pana S.
B., zamieszkatego w [...], za naruszenia jego dobr osobistych wynikajgcych
z podania nieprawdziwych i godzacych w jego dobre imie informacji w reportazu
,Dlaczego dzieci ptaczg”, zobowigzat pozwang do trzykrotnego wyemitowania
powyzszego oswiadczenia na antenie telewizji, w programie ,Zatatwmy do sami”
lub, w razie zaniechania emisji tego programu, w ,Kronice [...]”, zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda 125 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 25
pazdziernika 2004 r., oddalit powddztwo co do kwoty 75000z, umorzyt

postepowanie w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach procesu.

Sad ustalit, ze w kwietniu i maju 2001 r. Telewizja [...] wyemitowata w
programie trzecim, w cyklicznym programie ,Zatatwmy do sami”, dwuczesciowy
reportaz (,Postanowienie” i ,Dlaczego dzieci ptaczg”); w pierwszej czesci reportazu
zostata pokazana twarz powoda oraz ujawnione jego imie i nazwisko. Reportaz
zrobita dziennikarka |. M.-P. w zwigzku z listem dotyczgcym rodziny powoda,
skierowanym do dziennikarki i podpisanym przez osoby okreslajgce sie jako

mieszkajgce w tym samym bloku co powdd.

Z drugiej czesci reportazu (,Dlaczego dzieci ptaczg”) wynika, ze powdd
molestuje seksualnie dzieci. Zamieszczono w niej negatywne wypowiedzi
dotyczgce powoda, w tym zarzucajgce mu wprost molestowanie seksualne

wiasnych dzieci i pozamatzenskiego syna zony — J.

Przed emisjg reportazu powod cieszyt sie opinig cziowieka spokojnego,
szanowanego, petnit funkcje prezesa [...]. Nikt nie zarzucat mu znecania sie nad
rodzing czy seksualnego molestowania dzieci. Dochodzito natomiast do konfliktéw
miedzy powodem a jego zong — L. B. Zona niedomagata psychicznie, podejmowata

préby samobodjcze, zarzucata osSmioletniemu synowi brata powoda, ze molestowat



seksualnie jej syn J. Stosunki miedzy matzonkami doprowadzity do wyprowadzenia

sie L. B. z domu. Od tego czasu dzie¢mi zajmowat sie powod.

Emisja reportazu wywotata przeciwko powodowi ostrg i negatywng reakcje
srodowiska. Powszechnie zarzuca sie mu, ze molestuje seksualnie swoje dzieci.
Spotyka sie z atakami nie tylko znajomych, ale takze oséb rozpoznajgcych go jako
bohatera reportazu. Na ulicy padajg pod jego adresem obrazZliwe i wulgarne stowa.
Powdd unika ludzi i boi sie wychodzi¢ do miasta. Musiat zrezygnowac z funkciji
prezesa [...]. Ma trudnosci ze znalezieniem pracy w [...]. Wiasciciel biura, [...],
zwolnit powoda z pracy, poniewaz oskarzono go o zwigzki homoseksualne z
powodem i o pedofilie. Oskarzenia te — mimo zwolnienia powoda z pracy — nie

ustaty i doprowadzity do likwidacji biura.

Przeciwko powodowi jest prowadzone postepowanie karne przed Sadem
Rejonowym. W toku tego postepowania ustalono, ze corka powoda — J. B. byta
zarazona wirusem brodawczaka ludzkiego typu HPV 6 i HPV 11. Nie stwierdzono
takiego zakazenia u syna powoda. Biegli uznali, ze istnieje mate
prawdopodobienstwo, aby powdd zarazit corke tym wirusem; nie da sie ustali¢, jak
doszto do tego zakazenia. Lekarka, opiekujgca sie dzieCmi powoda, nie stwierdzita
okolicznosci wskazujgcych na molestowanie seksualne dzieci. W toku
postepowania karnego nie stwierdzono u zony powoda sktonnosci do konfabulaciji,
ale ustalono, ze w przesziosci leczyta sie psychiatrycznie z powodu podejrzenia
schizofrenii  urojeniowej. U powoda stwierdzono zaburzenia osobowosci,
w szczegolnosci osobowos¢ paranoiczng z elementem osobowosSci pieniaczej,

a takze zaburzenia seksualne.

Wydany w sprawie karnej wyrok z dnia 26 maja 2003 r., ktérym powoda
uznano za winnego znecania sie nad rodzing i uniewinniono od zarzutu
molestowania seksualnego dzieci, zostat uchylony a sprawa przekazana do
ponownego rozpoznania. Sgd odwotawczy wskazat na potrzebe przestuchania
zony powoda — ze wzgledu na watpliwosci dotyczgce jej zdrowia psychicznego —
przy udziale biegtych i potrzebe wyjasnienia sprzecznosci w oznaczonych
zeznaniach swiadkow oraz okolicznosci dotyczgcych konfliktu miedzy Swiadkami

oskarzajgcymi powoda a powodem.



Dziennikarka czynnosci zwigzane z przygotowaniem i realizacjg reportazu
podejmowata zanim Prokuratura w [...] wszczeta postepowanie przeciwko
powodowi. W celu sprawdzenia uzyskanych informacji przeprowadzita rozmowy z
wybranymi osobami w [...] i sprawdzita, czy toczg sie postepowania prowadzone
przez sad lub policje. Powod przestawit I. M.-P. dokumenty dotyczgce choroby
psychicznej zony i swoje zastrzezenia do osOb stawiajgcych mu zarzuty w liscie.
Dziennikarka nie zweryfikowata tych informacji. Uznata, ze okoliczno$¢, iz uzyskane
przez nig informacje pochodzg takze od osoéb karanych (S. P., J. P.) nie ma wptywu
na ich wiarygodnosc¢. Nie widziata tez potrzeby przeprowadzenia rozmowy z ojcem
wychowywanego przez powoda J. , poniewaz uznata, ze ojciec dziecka nie bedzie
miat nic do powiedzenia w sprawie. Dziennikarka uwazata, ze wiedza zdobyta
przez nig podczas szkolenia pielegniarskiego, uprawnia jg do oceny, czy powdd
dopuscit sie molestowania seksualnego dzieci. Powod, biorgc udziat w zrobionym
w domu nagraniu filmowym, byt przekonany, Zze zostanie ono wykorzystane w
programie dotyczgcym jego konfliktu z Zzona. Nie wiedziat o tym, ze w reportazu
zostanie oskarzony o molestowanie seksualne dzieci. Powdd nie wyrazat zgody na
filmowanie go na ulicach [...] i nie wiedziat o tym, Ze realizujgca reportaz ekipa

telewizyjna filmowata go z ukrycia.

Sad Okregowy uznat, ze emisja reportazu naruszyta dobra osobiste powoda
w postaci czci, wizerunku i nazwiska. Autorka reportazu nie zachowata szczegdinej
ostroznosci i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatow. Nie dopetnita
obowigzku sprawdzenia zgodnosci z prawdg uzyskanych wiadomosci i troski
o dobra osobiste powoda. Nie negujgc znaczenia i potrzeby publicznego
poruszania problemu molestowania seksualnego dzieci, Sad podkreslit, ze
podejmowanie tej problematyki nie zwalnia dziennikarza od zachowania
obowigzkéw przewidzianych w art. 12 ust. 1 prawa prasowego. Z reportazu wynika
jednoznacznie, ze powdd dopuscit sie seksualnego molestowania wtasnych dzieci,
mimo ze nie ma — zdaniem Sgdu — uzasadnionych podstaw do przypisania mu
takiego postepowania. Pozwana nie uzyskata tez zgody powoda na ujawnienie jego
wizerunku i nazwiska. Nie ma watpliwosci, ze powdd, godzac sie na nagranie

filmowe w domu, nie miat Swiadomosci, ze zostanie ono wykorzystane w reportazu



oskarzajgcym go o seksualne molestowanie dzieci. Nie mozna zatem przyjac, ze

powod w sposéb dorozumiany wyrazit zgode na ujawnienie wizerunku i nazwiska.

Uwzgledniajgc w catosci roszczenia niemajgtkowe powoda, Sad podkresilit,
ze ze wzgledu na site oddziatywania telewizji potrzebne jest — w celu usuniecia
skutkow naruszenia — dopetnienie przez pozwang czynnosci wskazanych
w sentencji wyroku. Rozmiar krzywdy doznanej przez powodu uzasadnia
uwzglednienie — zdaniem Sgdu — takze w catosci roszczenia o zados¢uczynienie,
dochodzonego w wysokosci 110 000 zt. Na uwzglednienie w catosci zastuguje
rowniez roszczenia o zasgdzenie 15 000 zt odszkodowania za szkode powstatg na
skutek utraty pracy w lipcu 2002 r. Pozostate roszczenia majgtkowe (75 000 zt) Sgd

oddalit z powodu niewykazania szkody.

Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem — na skutek apelacji pozwanej —
zmienit wyrok Sad pierwszej instancji w ten sposob, ze zobowigzat pozwang do
jednorazowego, zamiast trzykrotnego, opublikowania oswiadczenia w prasie
i telewizji, obnizyt zados¢uczynienie do 60 000 zt i zniést wzajemnie koszty
procesu stron, a w pozostatym zakresie apelacje oddalit i znidst wzajemnie koszty

postepowania apelacyjnego.

Sad odwotawczy podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu
Okregowego. Uznat natomiast, ze ochrona prawna, udzielona powodowi przez Sad
pierwszej instancji, jest zbyt intensywna. Nie uwzglednia bowiem faktu, ze sprawg

seksualnego molestowania dzieci przez powoda interesowalty sie takze inne media.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach, petnomocnik pozwane;j
zarzucit naruszenie art. 24, art. 448 k.c. i art. 6 k.c. oraz art. 233 i art. 381 k.p.c.
Powotujgc sie na te podstawy, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie
powodztwa lub obnizenie zasgdzonego odszkodowania bgdz o uchylenie

orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga druga podstawa skargi
kasacyjnej, poniewaz dopiero gdy ona okaze sie nieuzasadniona mozliwa bedzie

ocena zasadno$ci naruszenia prawa materialnego na tle ustalen, ktére stanowig



podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
23 marca 1997 r., Il CKN 60/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 128).

Naruszenie art. 381 k.p.c. polega — zdaniem skarzgcej — na pominieciu
dowodu z przestuchania $wiadkdw wskazanych w apelacji. Rozmowy
przeprowadzone przez dziennikarke z tymi $wiadkami dostarczyty istotnych
informacji dotyczacych seksualnego molestowania dzieci przez powoda i majg
znaczenie dla oceny obowigzku zachowania przez dziennikarke szczegodlnej

starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu materiatu do reportazu.

Celem art. 381 k.p.c. jest dgzenie do koncentracji procesu i zachecania stron
do przedstawiania catego materiatu procesowego przed sgdem pierwszej instanciji
oraz przyspieszenie postepowania apelacyjnego. Wskazana funkcja przepisu musi
jednak uwzglednia¢ zasade procesu sprawiedliwego i opartego na wszechstronnym
wyjasnieniu okolicznosci sprawy. Nie mozna tez pomijacC tego, ze przepis art. 381
K.p.c., przyznajgc sadowi apelacyjnemu prawo do pominiecia nowych faktow
i dowoddw w wypadkach w nim okreslonych, przyjmuje jako zasade, ze nowe fakty
i dowody sg dopuszczalne. Ta zasada harmonizuje z charakterem postepowania
apelacyjnego, ktéry jest konsekwencjg przyjetego systemu apelacji petnej,
polegajgcym na ponownym merytorycznym rozpoznaniu sprawy, a nie jedynie
zbadaniu, czy zaskarzone orzeczenie jest trafne. Przyznajgc sadowi uprawnienie
do pominiecia dowodu na podstawie art. 381 k.p.c., ustawodawca nie pozostawit
decyzji do jego dowolnego uznania. Wymaga ona rozwazenia wskazanej podstawy
pominiecia dowodu z uwzglednieniem wtasciwie rozumianej funkcji tego przepisu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 maja 2000 r., | CKN 675/00, Lex
nr 52783; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., | PKN 28/00, OSNP
2002, nr 7, poz. 161; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2005 r. IV CK
472/04, Lex nr 179849).

Decyzja Sadu Apelacyjnego o0 pominieciu  wniosku  pozwanej
0 przeprowadzenie dowodow wskazanych w apelacji nie odpowiada
przedstawionym wyzej wymaganiom. Uszto uwagi sadu, ze w realiach sprawy
wzglagd na zasade procesu sprawiedliwego i opartego na wszechstronnym

wyjasnieniu okoliczno$ci sprawy wymagat przeprowadzenia pominietych dowodow.



Charakter przypisanego powodowi postepowania, z natury trudnego do wykazania,
przemawiat za potrzebg przeprowadzenia zgtoszonych dowoddéw. Majg one
bowiem znaczenie nie tylko dla weryfikacji postawionego powodowi zarzutu, ale
takze dla oceny obowigzku zachowania przez dziennikarke szczegolnej starannosci
i rzetelnosci przy zbieraniu materiatu do reportazu i jego wykorzystaniu. W realiach
sprawy przeciwko pominieciu zgtoszonych przez pozwang dowodow przemawiat
takze wzglad na toczacy sie jednoczesnie z niniejszg sprawg proces karny,

w ktorym powod zostat oskarzony o seksualne molestowanie dzieci.

Z przedstawionych powoddéw zarzut naruszenia art. 381 k.p.c. nalezato
uzna¢ za uzasadniony. W tej sytuacji — z przyczyn wskazanych wyzej — ocena
zarzutdw naruszenia prawa materialnego jest w zasadzie bezprzedmiotowa.
Dopiero bowiem na tle bezspornego stanu faktycznego sprawy mozliwa bedzie
ocena, czy Sad naruszyt art. 24 k.c. przez przypisanie pozwanej bezprawnosSci

dziatania.

W zwigzku z zarzutem naruszenia art. 448 k.c. warto podnies¢, ze nowe
brzmienie tego przepisu, nadane mu przez ustawe z dnia 23 sierpnia 1996 r.
0 zmianie ustawy — kodeks cywilny (Dz. U. nr 144, poz. 542) wywotato liczne
watpliwosci interpretacyjne. Dotyczg one m.in. przestanek jego zastosowania.
Przepis art. 448 k.c. jest niewatpliwie zwigzany z trescig art. 24 k.c., w ktorym
zawarto podstawowg konstrukcje cywilnoprawnej ochrony dobr osobistych.
Nie budzi tez watpliwosci, ze przestankg odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 24
§ 1 k.c. jest bezprawnos¢ dziatania sprawcy. Brak w art. 448 k.c. wyraznej
wzmianki o winie jako koniecznej przestance roszczenia pienieznego mogtby wiec
uzasadnia¢ stanowisko, prezentowane w literaturze, ze bezprawnos¢ naruszenia
dobra osobistego jest konieczng i wystarczajgcg przestanka tego roszczenia.
Ten poglad nie znalazt jednak szerszej aprobaty w pismiennictwie. Wiekszos¢
autorow, wskazujgc na lokate art. 448 k.c. w$rdd przepiséw regulujgcych
odpowiedzialnos¢ z tytutu czynéw niedozwolonych, ktore zasade winny statuujg
jako podstawowg przestanke odpowiedzialnosci deliktowej (odpowiedzialno$¢ na
zasadzie ryzyka albo tez na zasadach wspotzycia spotecznego wystepuje tylko
w wypadkach wyraznie wskazanych w ustawie), opowiedziata sie za tym, ze art.

448 k.c. znajduje zastosowanie tylko w wypadku zawinionego naruszenia dobr



osobistych. Zwolennicy tego zapatrywania podnoszg, ze gdyby ustawodawca
chciat, aby przestankg roszczen przewidzianych w art. 448 k.c. byla wytgcznie
bezprawnos¢ naruszenia dobra osobistego, to umiescitby ten przepis w czesci
0golnej prawa cywilnego (w obrebie art. 24 k.c.). Tymczasem w art. 24 k.c. jest

odestanie do ,zasad przewidzianych w kodeksie”.

W judykaturze za przytoczonym tu dominujgcym pogladem opowiedziat
sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00 (OSNC
2004, nr 4, poz.53), stwierdzajagc w tezie tego orzeczenia, ze przestankg
odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 448 k.c. jest nie tylko bezprawne, ale
I zawinione dziatanie sprawcy naruszenia dobra osobistego. To stanowisko
znalazto takze wyraz w kilku pdzniejszych niepublikowanych orzeczeniach Sgdu
Najwyzszego (wyroki z dnia: 1 kwietnia 2004 r., Il CK 155/03; 15 czerwca 2005 r.,
IV CK 805/04; 28 wrzesnia 2005 r., | CK 256/05). Podziela je takze Sad Najwyzszy
w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng. Nie budzi zatem zastrzezen
stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ktéry rowniez opowiedziat sie za tym kierunkiem
wyktadni art. 448 k.c. Jednakze zarzut, ze Sad naruszyt art. 448 k.c., przypisujgc
pozwanej zawinione naruszenie dobr osobistych powoda , uchyla sie spod kontroli

kasacyjnej z powodu skutecznego podwazenia podstawy faktycznej wyroku.

Budzi zastrzezenia — co trafnie zarzucita skarzgca — wysokos¢ zasgdzonego
zadoscEuczynienia. Sgd Apelacyjny, podzielajgc ustalenie Sgdu pierwszej instancji
co do rozmiaru krzywdy, uznat, Zze nie mozna odpowiedzialnoscig za nig w catosci
obcigzy¢ pozwanej, poniewaz ,rzekome molestowanie przez powoda dzieci byto
rowniez przedmiotem zainteresowania innych mediow”. Rzecz w tym, ze Sad nie
ustalit o jakie inne media chodzi, jaka byta sita ich oddziatywania i jakie dobra
osobiste powoda zostaty przez nie naruszone. W tej sytuacji nie mozna odeprzec¢
zarzutu skarzgcej, ze zasgdzone od niej zados¢uczynienie jest nieadekwatne do
rozmiaru krzywdy, za ktérg odpowiedzialnos¢ zostata jej przypisana, zwtaszcza ze
— zdaniem skarzgcej — sita oddziatywania innych mediow byta wieksza niz
Programu [...] i ksztaltowaty one negatywng opinie o powodzie juz przed emisjg

reportazu.



Z przedstawionych powodow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku
(art. 398" § 1 k.p.c.).
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