Sygn. akt 1l CSK 321/12

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci B. S.A. w G.
przeciwko M. P. i M. P.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 22 maja 2013 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 wrzesnia 2011 r.,

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasgdza na rzecz strony powodowej od pozwanych,
solidarnie kwote 1800,- (jeden tysigc osiemset) ziotych
tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje adwokatowi M. S. od Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset)
ztotych tytulem wynagrodzenia, powiekszonego o podatek
VAT, za udzielenie pozwanym nieoptaconej pomocy
prawnej z urzedu.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2011 r. Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji
strony powodowej Syndyka masy upadtosci B. S.A. zmienit wyrok Sadu
Okregowego - Sgdu Gospodarczego w K. z dnia 15 lutego 2011 r. w ten sposob, ze
zasgdzit od pozwanych M. P. i M. Pilcha solidarnie na rzecz powoda kwote
135 820,42 ztotych z odsetkami i kosztami procesu. Sad Apelacyjny uwzglednit
zgdanie powoda, domagajgcego sie od pozwanych, jako cztonkoéw zarzgdu Spotki
S. spétka z 0.0. zaptaty niewyegzekwowanego dtugu Spoétki wzgledem powoda.
Podstawg odpowiedzialnosci pozwanych byt art. 299 k.s.h., a powdd wykazat
spetnienie przestanek okreslonych w tym przepisie, dotgczajgc do pozwu wyrok
Sgdu Polubownego przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w G. z dnia
26 pazdziernika 2004 r. i postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 14 lutego 2005 r.
W przeciwienstwie do Sadu pierwszej instancji Sad Apelacyjny nie uwzglednit
przestanki egzoneracyjnej z art. 299 § 2 k.s.h., na ktérg powotywali sie pozwani, to
znaczy braku szkody po stronie powodowej, poniewaz przestanka ta nie zostata
przez nich udowodniona. Z tych wzgledow apelacja powoda zostata uwzgledniona

z zasgdzeniem od pozwanych solidarnie kwoty zgdanej przez Syndyka.

W skardze kasacyjnej petnomocnik pozwanych ustanowiony z urzedu
zarzucit zaskarzonemu w catosci wyrokowi naruszenie przepiséw postepowania,
tj. art. 244 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 35 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 9 stycznia 2004 r. w sprawie wykonywania ustug pocztowych, poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie prawdziwosci dokumentu dostarczonego
przez Poczte Polskga, mimo ze na potwierdzeniu odbioru przesyiki brak byto
czytelnego podpisu odbiorcy; art. 156 w zwigzku z art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie i nieuwzglednienie wniosku pozwanych o odroczenie rozprawy
w sytuacji niedoreczenia im odpisu apelacji powoda; art. 230 k.p.c. poprzez
jego niezastosowanie i przyjecie niewykazania przez pozwanych istnienia
przestanki egzoneracyjnej z art. 299 § 2 k.s.h. Naruszenie prawa materialnego
dotyczy art. 299 § 2 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie skutkujgce przyjeciem,

ze pozwani nie wykazali istnienia po swojej stronie przestanki egzoneracyjnej



w postaci braku szkody wierzyciela. Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catoSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
wraz zrozstrzygnieciem o Kkosztach postepowania i zasgdzenia kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu. W odpowiedzi

na skarge, powdd wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zbadanie zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy zaczg¢ od zarzutu naruszenia
art. 244 § 1 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze dokumenty urzedowe, sporzgdzone
w przepisanej formie przez powotane do tego organy wiadzy publicznej i inne
organy panstwowe, w zakresie ich dziatania, stanowig dowdd tego, co zostato
w nich urzedowo zaswiadczone. Pozwany, z powotaniem sie na naruszenie tego
przepisu podniést przed Sgdem Apelacyjnym, ze odpis apelacji zostat dostarczony
w sposoOb nieprawidtowy i Zze nie wie, kto podpisat odebranie przesyiki pocztowej
dostarczonej pod wtasciwy adres. Skutkuje to, jego zdaniem niedostarczeniem mu
odpisu apelacji, a dowdd jej doreczenia ze wzgledu na nieczytelny podpis nie jest

dokumentem urzedowym.

Z takg argumentacjg nie mozna sie zgodzi¢. Wprawdzie powotane przez
skarzgcego przepisy rozporzgdzenia wykonawczego w sprawie warunkéw
wykonywania powszechnych ustug pocztowych wymagajg czytelnego podpisu
odbiorcy przesyiki, ale potwierdzenie jej odbioru przez pozwanego spowodowato
odzyskanie przez nig charakteru dokumentu urzedowego, jesli nastgpito
pod wiasciwy adres. Bezsporne jest w sprawie, ze pozwany zapoznat sie z trescig
apelacji, jak stwierdzit na dzien przed rozprawg apelacyjng, bo to tez Swiadczy
o0 doreczeniu odpisu apelacji na prawidlowy adres i otrzymanie tego odpisu
przez pozwanego od osoby odbierajgcej, podpisanej na potwierdzeniu.
Nieprzekazanie korespondencji sgdowej od razu pozwanemu przez osobe obecng
w lokalu odbiorcy i odbierajgcg w nim przesyiki pocztowe nie dyskwalifikuje
samego doreczenia tej przesyiki i jej potwierdzenia. Konsekwencjami uchybienia
przekazania apelacji od razu pozwanemu nie mozna obcigzaé drugiej
strony postepowania ani zarzuca¢ Sadowi drugiej instancji, ze z tej przyczyny nie

odroczyt rozprawy apelacyjnej i ze postepowanie przed drugg instancjg



jest niewazne (art. 379 pkt 5 k.p.c.). O braku zainteresowania pozwanych
postepowaniem apelacyjnym swiadczy rowniez nieodebranie w ogole odpisu
apelacji przez pozwang, mimo dwukrotnego jej awizowania przez poczte. Pozwany,
reprezentujgcy takze swojg zone przed sgdem nie ztozyt Zzadnych dowodow,
wskazujgcych na usprawiedliwiong przyczyne niemoznosci odebrania przesyiki
sgdowej, mimo swiadomosci o nieprawomocnym rozstrzygnieciu sprawy na korzysc
pozwanych. Tak wiec niezasadne jest zarzucenie zaskarzonemu wyrokowi
naruszenia przepisow postepowania cywilnego, tj. art. 244 § 1 oraz art. 156

w zwigzku z art. 379 pkt 5 k.p.c.

Niezasadne jest takze zarzucanie temu wyrokowi naruszenia art. 299 § 2
k.s.h. Z materiatu zebranego w sprawie wynika, ze pozwani nie dowodzili braku
szkody po stronie powodowej, a brak ten nie dotyczy, jak przyjat Sad pierwszej
instancji, autokaru, jako jedynego mienia Spotki, juz przez nig nieposiadanego.
Sad Apelacyjny trafnie wskazat, ze z kolei powdd udowodnit wystepowanie
przestanek odpowiedzialnosci pozwanych jako cztonkéw zarzgdu Spdétki S. sp. z
0.0. na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Szkoda powoda wynikata z zasgdzonej
a niemozliwej do wyegzekwowania od tej Spotki naleznosci na ktérg opiewa wyrok
Sgdu Polubownego. Pozwani nie powotywali sie natomiast - wskazujgc
na przestanki egzoneracyjne z art. 299 § 2 k.s.h. - na bezskutecznos¢ wszczynania
postepowania upadtosciowego Spotki ze wzgledu na brak jej majatku, tylko wtasnie
na nie powstanie szkody wynikajgcej z braku majgtku Spdétki. To sg dwie rézne
przestanki egzoneracyjne, wymagajgce odmiennego wykazania zaoferowanymi
dowodami. Jak stwierdzit w uzasadnieniu Sgd Apelacyjny pozwani w toku procesu
zaniechali przedstawienia jakichkolwiek dowodow majgcych $Swiadczy¢ o ich

racjach. Z tych wzgledéw powoddztwo zostato w catosci uwzglednione.

Nalezy podnies¢, ze odpowiedzialno$¢ uksztattowana przez art. 299 § 1
k.s.h. stuzy interesowi wierzycieli i ma na celu ich ochrone, stanowigc o zasadach
I przestankach odpowiedzialnosci czionkow zarzadu spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w okolicznosciach wskazanych w tym przepisie. Przestanki
egzoneracyjne okreslone w art. 299 § 2 k.s.h. majg na celu zrbwnowazenie sytuaciji
cztonkdéw zarzgdu spotki z 0.0. wobec wierzycieli, jezeli mimo bezskutecznosci

egzekucji wobec spoétki nie powinno sie rowniez do odpowiedzialnosci cywilnej



pociggaC tych osob, z przyczyn enumeratywnie wskazanych w powotanym
przepisie. Przepis ten jest zatem wyjatkiem od zasady odpowiedzialnosci cztonkow
zarzadu spofki z 0.0. przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. i do nich nalezy wykazanie
okolicznosci zwalniajgcej ich z odpowiedzialnosci wzgledem wierzycieli spotki.
W niniejszej sprawie to nie nastgpito, nie mozna wiec Sagdowi Apelacyjnemu
zarzuca¢ naruszenia zarowno art. 230 k.p.c. jak i art. 299 § 2 k.s.h., gdyz

rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku jest poprawne.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398 k.p.c. nalezato skarge kasacyjna
oddali¢, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c. oraz § 19 i 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej pozwanym z urzedu.
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