Sygn. akt Il CSK 317/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko K. B.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 21 czerwca 2012 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 lipca 2011 .,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od powoda na rzecz
pozwanego kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset) tytutem
zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu kasacyjnym.
Uzasadnienie



Powddztwo M. K. o zaptate kwoty 101057,41 zt z ustawowymi odsetkami od
22 maja 2010 r. tytutem réwnowartosci naktadéw poczynionych w ramach
umowy dzierzawy na nieruchomosc¢, stanowigcg obecnie wikasnos¢ pozwanego K.
B., zostato uwzglednione przez Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 9 marca 2011 r.
Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny
zaskarzonym wyrokiem zmienit wyrok Sgadu Okregowego w ten sposob, ze
powodztwo oddalit i obcigzyt powoda obowigzkiem ponoszenia kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie oparte zostalo na nastepujgcych ustaleniach Sadu
Okregowego, uzupetnionych ustaleniach Sgdu Apelacyjnego i wnioskach tego
Sadu:

W dniu 8 wrzesnia 1991 r. powdd zawart z poprzednikiem prawnym
pozwanego — K. O. - umowe dzierzawy na czas nieokreslony nieruchomosci
obejmujgcej czes¢ dziatki nr 53 o powierzchni 20 aréw, potozonej w K. przy ul. K.
13, z ktdérej zamierzat korzysta¢ w ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci
gospodarczej. Na nieruchomosci znajdowata sie niezdatna do uzytku stodota.
Ustalone zostato takze przez strony tej umowy, ze powod bedzie mogt na wiasny
koszt, za zgodg wydzierzawiajgcego przystosowaé nieruchomos¢ do swoich
potrzeb, jak tez zastrzezono na rzecz powoda prawo pierwokupu tej nieruchomosci.
Pozwany kupit opisang nieruchomos¢ w dniu 2 wrzesnia 1996 r., zawierajgc
umowe sprzedazy z K. O. i K. Z. i wstgpit w stosunek dzierzawy z powodem.
Nastepnie wezwat powoda do opuszczenia nieruchomosci. Powod skierowat
przeciwvko K. O. i K. B. zagdanie ustalenia niewaznosci wymienionej umowy
sprzedazy nieruchomosci ewentualnie zasgdzenia kwoty 81000 =zt tytutem
odszkodowania i wartosci poczynionych nakfadéw, ktére zostato oddalone
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 2 czerwca 1999 r. sygn. akt | ACa ... . Do
wydania nieruchomosci przez powoda doszto w dniu 31 lipca 2003 r., w wykonaniu
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 14 stycznia 2003 r., ktérym nakazano powodowi
wydanie nieruchomosci i oddalono jego powodztwo wzajemne o zaptate kwoty
150000 zt tytutem wartosci poczynionych naktadéw. Apelacja M. K. zostata
oddalona wyrokiem z dnia 13 czerwca 2003 r. W ramach kolejnej sprawy K. B.

domagat sie od M. K. zaptaty kwoty 201563,90 zt tytutem czynszu dzierzawnego za



okres do 30 wrzesnia 1998 r. i wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci bez
tytutu prawnego za okres do 31 lipca 2003 r. K. K. ztozyt zarzut potrgcenia wtasnej
wierzytelnosci w wysokosci 231522,81 zt tytutem wartosci naktadéw dokonanych
przez niego na nieruchomos$¢. W toku tego postepowania, w sprawie sygn. akt | C
..., Sad Okregowy ustalit, ze strony umowy dzierzawy postanowity, ze dzierzawca
moze przystosowac nieruchomosc¢ do wiasnych potrzeb, w
szczegolnosci przeprowadzi¢ remont ogrodzenia i studni, wybudowac¢ dojazd,
doprowadzi¢ energie elektryczng. Wydzierzawiajgcy zobowigzat sie wykupic
obiekty wykonane za jego zgodg przez dzierzawce, jesli nie mogtyby byc¢
rozebrane. Ponadto potwierdzone zostato, ze dzierzawca jeszcze przed zawarciem
umowy wykonat pewne prace na nieruchomosci. W tym czasie nieruchomosc¢
potozona w poblizu rzeki R., stanowita nieuzytek, byta niezagospodarowana i
pozbawiona infrastruktury technicznej. Dzierzawca urzadzit utwardzong droge
dojazdowg od strony ulicy K. i utwardzit plac techniczny w centralnej i
zachodniej czesci, doprowadzajgc do funkcjonalnego podzielenia dziatki na dwie
czesci, wykorzystywang jako plac parkingowo - sktadowy z obiektami w postaci wiat
oraz zadrzewiong. Nieruchomos¢ potozona byta, zgodnie =z planem
zagospodarowania przestrzennego, w obszarze miejskiej zieleni publicznej. Od
wrzesnia 1996 r. M. K. nie ptacit czynszu dzierzawnego. Wysoko$¢ mozliwego do
uzyskania czynszu dzierzawnego w okresie objetym Zzgdaniem obecnego
wiasciciela wynosita 67000 zt, a przy uwzglednieniu przedawnienia roszczenia za
okres od stycznia do lipca 1997 r., 62277,61 zt. Okreslone zostaty réwniez naktady
dokonane przez dzierzawce. Do trwatych naktaddw zaliczono podniesienie poziomu
dziatki z czesciowym utwardzeniem nawierzchni i wykonanie utwardzonej drogi
dojazdowej o tgcznej wartosci 76812,21 zt oraz poszerzenie prawego watu
przeciwpowodziowego rzeki R. na pétnocnej dtugosci granicy dziatki, zakonczone w
1998 r., o wartosci 86522,81 zt, bedgce zarazem nakfadem koniecznym. Do
skutecznego wypowiedzenia umowy dzierzawy doszto w dniu doreczenia
dzierzawcy pozwu w sprawie o wydanie przedmiotu dzierzawy, co nastgpito 7
wrzesnia 1998 r., a do jej rozwigzania w dniu 31 grudnia 1999 r. Sgd Okregowy w
omawianej sprawie przyjat, ze podstawg wzajemnych rozliczeh stron w odniesieniu

do czynszu inakladow sg przepisy dotyczace stosunku dzierzawy oraz



postanowienia umowy. Dzierzawca mogt przedstawic do potrgcenia
z roszczeniem wynajmujgcego wartoS¢ naktadéw ulepszajgcych nieruchomosc
o tgcznej wartosci 163335,02 zt. Prace obejmujgce poszerzenie watu byly
wykonane za milczgcg aprobatg nabywcy K. B. i zdecydowanie zwigkszaty wartosc
nieruchomosci. Powddztwo K. B.a zostato oddalone wyrokiem Sgdu Okregowego
z dnia 2 wrzesnia 2008 r. z uwagi na to, ze doszto do potrgcenia jego wierzytelnosci
z wierzytelnoscig M. K., ktéra byta wyzszej wartosci. Apelacja K. B. zostata
oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 11 marca 2009 r., a postanowieniem
z dnia 17 grudnia 2009 r. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia jego skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

W rozpoznawanej sprawie Sgd Okregowy uznat, ze skoro powdd zgtaszat
zgdania zasgdzenia naleznosci dotyczgcych wartosci dokonanych przez niego
naktadow we wskazanych sprawach, w sprawie sygn. akt | C ... przedstawit do
potrgcenia wierzytelno$¢ tych naktadow dotyczgcg, a wniesienie pozwu
W rozpoznawanej sprawie nastgpito w dniu w dniu 19 lutego 2010 r., to roszczenia
nie mozna uznac¢ za przedawnione. Doszio bowiem do skutecznego przerwania
biegu terminu przedawnienia przewidzianego w art. 677 w zwigzku z art. 694 k.c.

Sad Apelacyjny uzupetnit ustalenia Sgdu Okregowego w odniesieniu do
czynnosci powoda, podejmowanych w wymienionej sprawie, a dotyczgcych
zgtoszenia zarzutu potrgcenia. W pismie z dnia 16 lipca 2002 r. powdd zawart
oswiadczenie, ze podnosi zarzut potrgcenia z roszczeniem K. B. z tytutu czynszu
najmu, swojego roszczenia z tytutu nakfadéw poniesionych na dziatke, w
szacunkowo wyrazonej kwocie, nie nizszej niz 50000 zt oraz wymienit te nakfady.
Nastepnie w pismie z dnia 15 listopada 2002 r. ogolnikowo wspomniat, ze swoje
naktady szacuje na kwote 262 000 z, a w pisSmie z dnia 15 stycznia 2003 r.
oswiadczyt, ze podtrzymuje zarzut potrgcenia podniesiony w pismie z dnia 16 lipca
2002 r. Kolejne pismo z dnia 2 marca 2006 r. obejmowato stwierdzenie, ze potrgca
z dochodzonej przez K. B. wierzytelnosci kwote 145000 zi, zgodnie z wczes$niej
dokonanym szacunkiem biegtego.

Sad Apelacyjny uznat, ze przedmiotem rozpoznania w sprawie oznaczonej
sygnaturg | C ... bylo roszczenie K. B. o zaptate czynszu dzierzawnego i

wynagrodzenia za korzystanie przez powoda z nieruchomosci bez tytutu prawnego.



Nie jest objete powagg rzeczy osadzonej roszczenie M. K., przedstawione do
potrgcenia z roszczeniem K. B. Ocena zasadnosci zarzutu potrgcenia nie znajduje
wyrazu w wyroku, nie moze by¢ przedmiotem zaskarzenia. Zarzut potrgcenia
stanowi forme obrony pozwanego, ktorej nie mozna traktowa¢ za réwnowazng z
dochodzeniem roszczenia, mimo jego merytorycznego charakteru. Uwzglednienie
zarzutu potrgcenia nie wigze, co do faktu istnienia wierzytelnosci, sgdu
orzekajgcego w innej sprawie, przed ktoérym dochodzona jest dalsza czes¢
wierzytelnosci wynikajgcej z tego samego stosunku prawnego. Sad Okregowy
winien wzig¢é pod uwage poglady wyrazone w poprzednio prowadzone;j
sprawie, ale nie byto podstaw do automatycznego przenoszenia poczynionych tam
ustalen i wnioskédw prawnych na grunt rozpoznawanej sprawy. Oparcie
rozstrzygniecia na ustaleniach z innej sprawy (IC ...) doprowadzito do naruszenia,
przez btedne zastosowanie, art. 365 § 1 k.p.c. Nie doszto zatem do rozpoznania
istoty sprawy, z uwagi na brak ustalen koniecznych do oceny zasadnoSci
roszczenia objetego pozwem. Byly jednak podstawy do oceny zgtoszonego przez
pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia w oparciu 0 przedstawione,
niesporne fakty wynikajagce z akt poprzedniej sprawy. Nakfady, ktérych
rownowartosci zasgdzenia domaga sie powod, byly naktadami uzytecznymi,
ulepszajgcymi nieruchomos¢, chociaz dla oceny zarzutu przedawnienia kategoria
ich nie ma znaczenia. Zwrot wydatkdw poniesionych na dokonanie naktaddéw
dochodzony jest na podstawie przepisow regulujgcych umowe  dzierzawy i
stosowanych odpowiednio przepisow o najmie - art. 677 w zwigzku z art. 694 k.c. Z
uwagi na to, ze roszczenie o zwrot tych wydatkéw stato sie wymagalne z dniem
zwrotu dzierzawionej nieruchomosci - 31 lipca 2003 r. i wydzierzawiajgcy ztozyt
osSwiadczenie, ze nie zamierza zatrzyma¢ Zzadnych naktadow, to roszczenie
dochodzone w rozpoznawanej sprawie uznac nalezato za przedawnione, poniewaz
z dniem 1 sierpnia 2004 r. uptynat roczny termin przewidziany art. 677 w zwigzku z
art. 694 k.c. Nie doszto do przerwania biegu przedawnienia. W odniesieniu do
powodztwa wzajemnego zgtoszonego w sprawie | C ... roszczenie nie bylo jeszcze
wymagalne, a co do problemu przerwania biegu terminu przedawnienia przez
zgtoszenie zarzutu potrgcenia w sprawie | C ... za wigzgce uznac nalezato

stanowisko wyrazone w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia



19 pazdziernika 2007 r., Il CZP 56/07, OSNC 2008/5/44, wskazujgce ze
podniesienie zarzutu potrgcenia przerywa bieg terminu przedawnienia objetego nim
roszczenia do wysokosci wierzytelnosci dochodzonej przez powoda. Za prawidtowe
i skuteczne zgtoszenie zarzutu potrgcenia mogto by¢ uznane jedynie oswiadczenie
zawarte w piSmie z dnia 2 marca 2006 r. i juz wéwczas przedstawione przez
powoda roszczenie byto przedawnione. Zgdanie zwrotu wydatkéow na naktady
poczynione po wygasnieciu umowy dzierzawy przedawnito sie w terminie
okreslonym art. 229 k.c. (powotanie art. 299 k.c. traktowac nalezy jako oczywistg
omytke). Zgtoszenie przez pozwanego zarzutu przedawnienia nie stanowi
naduzycia prawa podmiotowego.

Powdd opart skarge kasacyjng na obu podstawach przewidzianych art. 3983
§ 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego tgczy z btedng wyktadnia:

-art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zwigzku z art. 124 § 1, art. 498 k.c. w zwigzku z art.
316 k.c. przez przyjecie, ze zarzut potrgcenia roszczenia o zwrot nakladéw
na nieruchomosc, zgtoszony przed sgdem przed powstaniem wymagalnosci objetej
nim wierzytelnosci, nie przerywa biegu terminu przedawnienia, w sytuacji, gdy
wierzytelno$¢ ta stata sie wymagalna przed zakonczeniem postepowania;

-art.123 § 1 w zwigzku z art. 498 § 1 i art. 499 oraz art. 65 § 1 k.c. przez
przyjecie, ze nie jest wystarczajgce skonkretyzowanie wierzytelnosci objetej
zarzutem potrgcenia co do jej wysokosci przez podanie przestanek jej powstania
i okolicznosci wskazujgcych na zakres oraz przedstawienie dowoddéw w celu
precyzyjnego okreslenia;

- art. 677 w zwigzku z art. 694, art. 123 § 1 pkt 1, art. 124 § 1 k.c. w zwigzku
z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. polegajaca na przyjeciu, ze roczny termin przedawnienia
rozpoczyna bieg w dniu zwrotu rzeczy, a nie w dniu zakonczenia postepowania
sgdowego, w ktérym zostat podniesiony zarzut potrgcenia wierzytelnosci.
Niewlasciwe zastosowanie lub niezastosowanie prawa materialnego dotyczy art.
123 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 499, art. 65 § 1, art.498 § 1i § 2 k.c. w zwigzku z art.
316 § 1 k.p.c. i polega na przyjeciu, ze zarzut potrgcenia zgtoszony w sprawie IC
..., W piSmie z dnia 16 lipca 2002r., precyzowany w pismie z dnia15 listopada 2002
r., w piSmie z dnia 2 marca 2006 r. oraz na rozprawie w dniu 9 wrzesnia 2008 r.

nie doprowadzit do przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia 0 zwrot



nakladow na nieruchomos¢ w granicach zgdania powoda w sprawie IC ..., ze
wzgledu na niewystarczajgce  zindywidualizowanie i skonkretyzowanie
wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia, w sytuacji, gdy z tresci oswiadczenia
i zachowania powoda wynika, ze dotyczyto ono wierzytelnosci w petnej wysokosci i
wszelkich naktadow na nieruchomos¢, a dalsze oswiadczenia precyzowaty jedynie
to pierwsze, stosownie do wynikdw postepowania i zwrotu nieruchomosci.
Naruszenie przepisdw postepowania, moggce mieC wptyw na wynik sprawy,
dotyczy art. 382 k.p.c. przez pominiecie czesci materiatu dowodowego zebranego
w sprawie, odnoszgcego sie do oceny zindywidualizowania i skonkretyzowania
wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia w odniesieniu do zdolnosci do
wywotania skutku w postaci przerwania biegu terminu przedawnienia,
a w szczegolnosci materiatébw zebranych w sprawie IC ..., dotyczgcych innych
okolicznosci, w tym catej tresci pism i przeprowadzonych dowodow uzupetniajgcych
zakres i wysoko$¢ wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia.

Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oparcie skargi kasacyjnej na podstawie przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga, dla jej skutecznosci, poza wskazaniem przepisu
postepowania i okresleniem na czym polega jego naruszenie, wykazania przez
skarzgcego, ze nastepstwa podawanych wadliwosci byly tego rodzaju,
ze ksztattowaty lub wspétksztattowaty tres¢ zaskarzonego orzeczenia (przyktadowo
por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2010 r., | CSK 616/09, niepubl.;
zdnia 2 kwietnia 1997r., 1 CKN 98/96, OSNC 1997/10/144; z dniall marca
1997 r., Il CKN 13/97, OSNC 1997/8/114; z dnia z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN
57/96, OSNC 1997/6-7/82; z dnia 29 listopada 1996 r., Il CKN 14/96, OSP
1997/3/6). Przepis art. 382 k.p.c. ma charakter ogodlnej normy kompetencyjnej,
ktéra przesadza, ze postepowanie apelacyjne jest merytoryczng kontynuacjg
postepowania prowadzonego przed sgdem pierwszej instancji, a orzeczenie sgdu
odwotawczego wydawane jest na podstawie wynikow postepowania dowodowego
przeprowadzonego w obu instancjach. Na niedochowanie tego nakazu mozna

powotywa¢ sie w skardze kasacyjnej, jesSli sad drugiej instancji orzekt



z pominieciem czesci materialu dowodowego, ktora decyduje o nieprawidtowym
rozstrzygnieciu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2011 r.,, | CSK
261/10; z dnia 1 kwietnia 2011 r., Il PK 248/10, niepubl.; z dnia 22 lipca 2010 r.,
I CSK 511/09, postanowienie z dnia 28 stycznia 2011 r., | CSK 205/10, niepubl.).
W rozpoznawanej sprawie nie doszto do naruszenia omowionego uregulowania.
Skarzgcy podat, Zze podniesiony zarzut dotyczy nieuwzglednienia przez Sad
Apelacyjny, przy ocenie stopnia skonkretyzowania wierzytelnosci przedstawionej do
potrgcenia, materialtu dowodowego zebranego w sprawie | C ..., w tym tresci
wszystkich sktadanych przez niego pism, w zakresie wykraczajgcym poza
precyzowang kwote tej wierzytelnosci. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny wskazat na nieprawidtowos$¢ przenoszenia na grunt tej sprawy ustalen
faktycznych i wnioskéw Sgdu rozpoznajgcego sprawe poprzednig, w nastepstwie
przyjecia zwigzania wczesniej wydanym rozstrzygnieciem. Podkreslit, ze istotne
znaczenie dla rozpoznawanej sprawy miaty fakty dotyczgce skutecznosci
podniesienia przez powoda zarzutu potrgcenia i oceny zarzutu przedawnienia
roszczenia. Skarzgcy nie wykazat, ze pominiety, w jego ocenie, materiat
dowodowy, ktorego doktadnie nie okreslit, mogtby wptyngé na tres¢ rozstrzygniecia.

W odniesieniu do podstawy objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. rozwazenia
wymaga Ww pierwszej kolejnosci ocena skutecznos$ci zgtoszenia przez pozwanego
w sprawie IC ... zarzutu potrgcenia. Do umorzenia wzajemnych wierzytelnosci
dwoch podmiotdw dochodzi, stosownie do art. 499 k.c., przez ztozenie
oswiadczenia drugiej stronie. Potrgcenie jest jednostronng czynnos$cig prawna,
oSwiadczeniem woli uprawnionego, ztozonym z zachowaniem warunku
przewidzianego art. 61 k.c., ktére powinno czynic zado$¢ wymaganiom
przewidzianym w prawie materialnym, w odniesieniu do okreslonych w nim
przestanek i skutkdw. Spetnia ono funkcje zaptaty, egzekuciji i zabezpieczenia, nie
wymaga zgody osoby, do ktorej jest kierowane. Prowadzi ono do zaspokojenia
potrgcajgcego i zarazem jego wierzyciela w definitywny sposob, do wysokosci
nizszej  wierzytelnosci oraz zapewnia realizacie obu  wierzytelnoSci.
Zgodnie ztresScig art. 498 § 1 k.c., do warunkéw dokonania potrgcenia nalezg
wzajemnos¢ i jednorodzajowos¢ obu wierzytelnosci, wymagalnos¢ oraz

zaskarzalnos¢ (mozliwos¢ dochodzenia przed sgdem lub przed innym organem



panstwowym). Nie zachodzi potrzeba omawiania przestanek wzajemnosci
I jednorodzajowosci wierzytelnosci, poniewaz ich istnienie w rozpoznawanej
sprawie nie nasuwato watpliwosci. Trzeba jednak przeanalizowa¢ dwie pozostate
wobec rozbieznosci stanowisk stron w tym wzgledzie. Z uwagi na istote potrgcenia,
polegajgca na mozliwosci przymusowego  zaspokojenia  wierzytelnoSci
potrgcajgcego, przyjmowane jest, ze warunki wymagalnos$ci i zaskarzalnosci, mimo
niezroznicowania w tresci przepisu, dotyczg wierzytelnosci potrgcajgcego.
Do zaptaty dtugu drogg potrgcenia wierzytelnos¢ osoby, do ktorej jej dtuznik kieruje
oSwiadczenie o potrgceniu, nie musi by¢ wymagalna. Diuznik wierzytelnosci
potrgcajgcego nie moze sie sprzeciwi¢ wyegzekwowaniu jego diugu z powotaniem
na to, ze jego wierzytelnos¢ wzgledem potrgcajgcego nie jest jeszcze wymagalna.
Cecha wymagalnosci oznacza mozliwos¢ zadania spetnienia i przymusowego
wyegzekwowania okreslonego $wiadczenia. Decyduje ona o rozpoczeciu biegu
terminu przedawnienia i mozliwosci potrgcenia. Wytgczona jest zatem mozliwosc
ztozenia os$wiadczenia o potrgceniu wierzytelnosci jeszcze niewymagalnej.
Takie przedwczesne potrgcenie nie wywotuje zadnych skutkow, takze po nadejsciu
terminu wymagalnos$ci, poniewaz nie jest dopuszczalna konwalidacja czynnosci
jednostronnej. Zaskarzalnos¢ wierzytelnosci wigze sie z mozliwoscig korzystania
z ochrony w drodze przymusu panstwowego i réwniez dotyczy wierzytelnosci
potrgcajgcego. W odniesieniu do tej przestanki podkreslenia wymaga takze,
ze nie narusza interesu dtuznika wierzytelnosci potrgcajgcego umorzenie jego
niezaskarzalnej  wierzytelnosci, spowodowane potrgceniem  zaskarzalnej
wierzytelnodci. Brak zaskarzalnos$ci odnosi sie takze do wierzytelnosci
przedawnionych. Os$wiadczenie o potrgceniu moze by¢ ziozone wzajemnemu
wierzycielowi poza postepowaniem sgdowym, jak i w toku sprawy, ktorej
przedmiotem jest wzajemna wierzytelno$¢, przez podniesienie przez pozwanego
zarzutu potrgcenia jego wierzytelnosci z wierzytelno$cig powoda. Podzielajgc
wypracowane w doktrynie i orzecznictwie pojecie zarzutu jako twierdzenia
pozwanego 0 istnieniu okreslonej  okolicznosci faktycznej, niesprzeczne
z twierdzeniem powoda, uzasadniajgce jednak skutek skierowany przeciwko
powddztwu, nalezy przyjgé, ze os$wiadczenie o potrgceniu  stanowi

materialnoprawng podstawe procesowej czynnosci pozwanego w postaci zarzutu
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potrgcenia. Pozwany w ramach tego zarzutu oswiadcza wole potrgcenia, powotujgc
sie na fakt dokonania potrgcenia i wynikajgce z niego skutki prawne, obejmujgce
trwate zniweczenie zgdania powoda. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przewaza
poglad, ze zarzut potrgcenia jest srodkiem obrony pozwanego, a nie jest formg
dochodzenia roszczenia (por. uchwate skfadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
19 pazdziernika 2007 r., Il CZP 58/07, OSNC 2008/5/44; uchwate z dnia 4 sierpnia
2005 r., 1l CZP 53/05, OSNC 2006/5/86; wyroki z dnia 7 listopada 2008r., Il CSK
243/08; z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Il CSK 256/06, OSNC 2007/7-8/116; z dnia
7 maja 2004 r., | CK 666/03, OSNC 2005/5/86; z dnia 27 lutego 2004 r., V CK
190/03, niepubl.; z dnia 29 pazdziernika 1997 r., 1l CKN 365/97, OSNC 1998/4/66;
z dnia 11 wrzesnia 1987 r., | CR 184/87, niepubl.; z dnia 6 wrzesnia 1983 r., IV CR
260/83, OSNCP 1984/4/59). Dla tego zarzutu, jak i innych zarzutéw procesowych,
takze opartych na materialnoprawnych podstawach, przepisy kodeksu
postepowania cywilnego nie przewidujg zadnych wymagan formalnych, a zatem
nie stosuje sie do nich wymagan przewidzianych dla pozwu w art. 187 § 1 k.p.c.
Swoboda wyboru formy zgtoszenia zarzutu potrgcenia (art. 60 k.p.c.) i podleganie
jedynie ogolnym wymaganiom dotyczacym zarzutéw, nie oznacza jednak
dowolnosci w jego formutowaniu. Poza wymienionym juz wymogiem o$wiadczenia
0 potrgceniu pozwany powinien zindywidualizowaé swojg wierzytelnosc,
skonkretyzowac jej zakres przedstawiony do potrgcenia z wierzytelnoscig powoda,
wskazac przestanki jej powstania, wymagalnosci i wysokosci oraz dowody w celu
ich wykazania. Jesli pozwany przedstawia do potrgcenia wiecej niz jedng
wierzytelno$¢ powinien okresli¢ kolejnos¢ ich potrgcania. Dopuszczona zostata
mozliwos¢ objecia zarzutem potrgcenia wierzytelnosci watpliwych. Nastepstwem
przyznania zarzutowi potrgcenia charakteru srodka obrony pozwanego, a nie
sposobu dochodzenia roszczenia jest to, ze nie powoduje on powstania zawistoSci
sporu w odniesieniu do wytoczonego przez pozwanego powodztwa, a zatem
pozwany moze dochodzi¢ w odrebnym powddztwie wierzytelnosci, w zakresie
nieobjetym zarzutem lub nieuwzglednionym w ramach tego zarzutu, jak tez
nadwyzki ponad cze$¢ umorzong. Nie jest objeta zakresem przedmiotowym granic
powagi rzeczy osgdzonej kwestia oceny zasadnosci zarzutu potrgcenia - istnienia

albo nieistnienia wierzytelnosci pozwanego. Wydane orzeczenie rozstrzyga
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0 roszczeniu powoda, a nie o wierzytelnosci objetej zarzutem potrgcenia, ktérej sgd
,nie osgdza”. Skutek potrgcenia wynika jedynie z obnizenia o jej wartos¢
wierzytelnosci powoda. Jesli potrgcenie byto skuteczne i doprowadzito do
umorzenia wierzytelnosci, to chwile umorzenia okresla prawo materialne (art. 499
k.c.). W sprawie o zaptate pozostatej czesci wierzytelnosci przedstawionej do
potrgcenia sgd bierze pod uwage fakt istnienia prawomocnego wyroku
rozstrzygajacego o powodztwie wierzyciela pozwanego, w ktorej pozwany byt
potrgcajgcym oraz jego tre$¢, stosownie do art. 365 § 1 k.p.c. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2000 r., Il CKN 655/98; z dnia 8 czerwca 2005 r.,
V CSK 702/07; z dnia 12 maja 2006 r., V CSK 59/06; z dnia 21 czerwca 2007 r.,
IV CSK 63/07; z dnia 13 marca 2008r., Il CSK 284/07; z dnia 11 grudnia 2008 r.,
IV CNP 60/08; z dnia 11 lutego 2011 r., | CSK 249/10, niepubl.). Zwigzanie tym
wyrokiem dotyczy co do zasady rozstrzygniecia zawartego w sentencji, a jego
motywami tylko w odniesieniu do zakresu, w jakim doszio do umorzenia
wzajemnych wierzytelnosci (por. przyktadowo wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06; z dnia 29 wrzesnia 2011 r., IV CSK 652/10,
niepubl.). Wyrazone zostato takze zapatrywanie, ze wigzgce moze byé takze
przesgdzenie kwestii o charakterze prejudycjalnym (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 lipca 2007 r., V CKN 1110/00; z dnia 8 stycznia 2002 r., | CKN 730/99,
niepubl.), wytgczajgce mozliwos¢ dokonywania w pozniej prowadzonych sprawach
ustalen, majgcych na celu zakwestionowanie tego przesgdzenia. W orzecznictwie
wypowiedziany zostat rowniez poglagd wskazujgcy na to, ze powinnosc¢ takiego
zwyktego zwigzania, ptyngcego z art. 365 § 1 k.p.c., nie stwarza stanu
przesgdzajgcego o pewnym zagadnieniu lub kwestii wstepnej, w stopniu
zobowigzujgcym sgdy do przyjecia prawomocnego wyroku za wigzgcg podstawe do
wydania rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 kwietnia 2005 r., IV CK 663/04). W kazdym zatem wypadku zachodzi
konieczno$¢ rozwazenia zakresu zwigzania poprzednio wydanym wyrokiem dla
wiasciwego osgdu tgczgcego strony stosunku prawnego. W ramach rozpoznawane;j
sprawy zakres kognicji sgdu obejmuje ustalenie przestanek istnienia dochodzonej
wierzytelno$ci i jej wysokos$ci oraz faktu wygasniecia czesci wierzytelnosci. Ocena

zarzutu potrgcenia, w tym takze skutecznosci zgtoszenia go, nie stanowita
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wigzgcego przesgdzenia kwestii prejudycjalnej, rozstrzygnietej w poprzednie]
sprawie. Analiza przedstawionych przez Sad Apelacyjny oswiadczen powoda
0 potrgceniu jego wierzytelnosci z tytutu naktadow poczynionych na nieruchomos¢
z wierzytelnoscig pozwanego wskazuje, ze jako skuteczne mogtoby by¢ uznane
jedynie oswiadczenie zawarte w pismie z dnia 2 marca 2006 r. Nie zastuguje za
podzielenie zarzut skarzgcego, ze skutecznos¢ oswiadczenia nalezato tgczy¢ z tym
zawartym w piSmie z dnia 16 lipca 2002 r., poniewaz zgtoszenie zarzutu
procesowego rozcigga sie na cate postepowanie rozpoznawcze, a dalsze pisma
doprecyzowywaty jedynie wysoko$¢ wierzytelnosci, stosownie do wynikéw
postepowania dowodowego. Z omodwionego charakteru potrgcenia wynika,
ze niezaleznie do tego w jakiej formie uprawniony bedzie go realizowaé¢ zawsze
spetnione muszg byC¢ przestanki skutecznosci podjetej czynnosci. Warunkujgce te
skutecznos¢ przestanki wymagalnosci i zaskarzalnosci wierzytelnos$ci muszg istniec
w czasie ztozenia o$wiadczenia o potrgceniu i dotarcia jego tre$ci do wiadomosci
dtuznika wierzytelnosci. Nie wywotuje Zzadnego skutku ztozenie oswiadczenia
0 potrgceniu niewymagalnej wierzytelnosci. Oznacza to, ze potrgcajgcy powinien
ztozy¢ os$wiadczenie po ziszczeniu sie tej przestanki, a jesli dokonat tego
we wczesniejszym czasie musi ztozy¢ ponowne oswiadczenie. Nietrafnie utrzymuje
skarzgcy, ze podniesienie zarzutu potrgcenia zwalnia pozwanego od ztozenia
oswiadczenia w czasie wilasciwym dla wymagalnosci jego wierzytelnosci.
Wskazane potgczenie w  tym zarzucie elementéw procesowych
i materialnoprawnych przemawia za przyjeciem, ze brak jednego z tych elementéw
powoduje bezskutecznos¢ podjetej czynnosci, a mozliwosc¢ jej konwalidowania,
jako jednostronnej czynnosci prawnej, jest wylgczona. Nie ma podstaw do
przyjecia, ze mogtoby dojs¢ do obejscia wymagania istnienia przestanki
przesgdzajgcej o zdatnosci oswiadczenia do umorzenia obu wierzytelno$ci przez
ztozenie zarzutu potrgcenia w dowolnym czasie. To samo dotyczy konsekwencji
podniesienia przez pozwanego zarzutu potrgcenia w odniesieniu do przerwania
biegu przedawnienia jego roszczenia, przyjetej powotang juz uchwatg skfadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2007 r., Il CZP 58/07.
Podkreslenia wymaga, ze ztozenie zarzutu potrgcenia nie jest rbwnoznaczne

z wniesieniem powddztwa i nie ma do niego zastosowania art. 316 § 1 k.p.c.
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w zakresie dotyczacym uzyskania przez roszczenie w toku sprawy stanu
wymagalnosci, z uwagi na omoéwiony charakter oswiadczenia o potrgceniu.
Dochodzone przez powoda roszczenie, zgodnie z trescig art. 677 w zwigzku z art.
694 k.c., stalo sie wymagalne z dniem zwrotu pozwanemu nieruchomosci, co
nastgpito w dniu 31 lipca 2003 r. i od dnia zwrotu rozpoczat bieg roczny termin
przedawnienia. Zarzut potrgcenia objety pismem z dnia 2 marca 2006 r. nie mogt
doprowadzi¢ do przerwania biegu przedawnienia, poniewaz w tym czasie
roszczenie byto juz przedawnione, zas poprzednie oswiadczenia jako przedwczesne
skutku takiego wywrzec¢ nie mogty. Do przerwania biegu przedawnienia, stosownie
do art. 123 § 1 pkt 1 k.c., dojS¢ moze, jesli opisana w tym przepisie czynnosc zostata
skutecznie podjeta. Niezasadne zatem okazatly sie zarzuty btednej wykfadni art. 123
§ 1 pkt 1 w zwigzku z art. 124, art. 498 § 1 i art. 499 k.c. oraz z art. 316 k.p.c. oraz
niewtasciwego zastosowania lub niezastosowania art. 123 § 1 pkt 1 w zwigzku z art.
499, art. 65 § 1, art. 498 k.c. oraz w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. Powinnos¢
indywidualizacji wierzytelnosci objetej zarzutem potrgcenia oraz konkretyzacji jej
wysokosci odnosi sie do mozliwosci stwierdzenia, w jakim zakresie doszio do
umorzenia wzajemnej wierzytelnosci oraz przerwy biegu przedawnienia. Nie stoi to
na przeszkodzie korygowaniu tej wysokosci w toku postepowania sgdowego, ktére
z kolei bedzie przedmiotem oceny skutecznosci dokonanej zmiany, takze w stosunku
do wskazanych w uchwale z dnia 19 pazdziernika 2007 r., Il CZP 58/07 przestanek
przerwy biegu przedawnienia. Bezzasadnie zarzucit skarzgcy dokonanie przez Sad
Apelacyjny btednej wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 498 i art. 499 oraz art.
65 § 1 k.c.,, zwlaszcza Zze o uznaniu roszczenia za przedawnione zdecydowato
zgtoszenie zarzutu potrgcenia po uptywie terminu przedawnienia przewidzianego
w art. 677 w zwigzku z art. 694 k.c. Podwazanie prawidtowosci okreslenia przez Sad
Apelacyjny terminu wymagalnosci wierzytelno$ci obejmujgcej zwrot naktadow
poczynionych na nieruchomo$¢ nie znajduje prawnego uzasadnienia. Zgtoszenie
przedawnionej wierzytelnosci do potrgcenia nie mogto spowodowac¢ przerwania
biegu przedawnienia, umozliwiato jedynie zastosowanie w poprzedniej sprawie
przywileju przewidzianego art. 502 k.c. Dokonana przez Sad Apelacyjny ocena
skutecznosci ztozenia przez powoda w poprzedniej sprawie oswiadczenia

0 potrgceniu doprowadzita do prawidtowej konstatacji, ze roszczenie powoda ulegto
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przedawnieniu, co przemawiato za zasadnoscig zlozonego przez pozwanego
zarzutu przedawnienia. Nie mogt odnies¢ zamierzonego rezultatu zarzut naruszenia
art. 677 w zwigzku z art. 694, art. 123 § 1 pkt 1 i art. 124 § 1 k.c. oraz w zwigzku
z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. Zaznaczy¢ przy tym nalezy ponownie, ze zgtoszenie
zarzutu potrgcenia nie stoi na przeszkodzie wystgpieniu z powddztwem
0 zasadzenie roszczenia, ktorego podstawa jest wierzytelnos¢ objeta tym zarzutem.
Nie wystepuje w takiej sytuacji negatywna przestanka procesowa objeta art. 199
§ 1 pkt 2 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow skarga kasacyjna zostata oddalona na podstawie
art. 398" k.p.c. Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego oparte zostato
na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy na tym etapie postepowania,

stosownie do art. 98 § 1 w zwigzku z art. 398%°k.p.c.



