Sygn. akt Il CSK 315/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa A.B.

przeciwko A. sp. z 0.0.

o uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 7 maja 2009 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 lipca 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i wniosek o przyznanie zwrotu
kosztéw w postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

W dniu 12 maja 2004 r. powod A.B. oraz M.G., jako wspdlnicy pozwanej Spotki
A. z 0.0., zawarli umowe z J., W.P. oraz S.G., dotyczgcg zasad prowadzenia przez
strony tej umowy inwestycji zlokalizowanej w M. W dniu 21 grudnia 2007 r.
Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikbw pozwanej Spétki podjeto uchwate, w
ktérej wyrazito zgode na zaciggniecie przez Spotke kredytu w kwocie 2 500 000 zt
na sptate zobowigzan wynikajgcych z uméw pozyczek zawartych przez pozwang z
J.G., a takze zgode na zabezpieczenie kredytu na rzecz Banku w sposéb w
uchwale opisany. W dniu powziecia uchwaly wspodlnikami pozwanej Spoétki byli:
J.G., W.P.,, AK,, powdd oraz S.G.

Pozwem wniesionym dnia 18 stycznia 2008 r. skierowanym przeciwko
pozwanej Spoétce, powdd domagat sie uchylenia uchwat nr 1 i 2 podjetych w dniu
21 grudnia 2007 r. na nadzwyczajnym zgromadzeniu wspolnikow pozwanej
zarzucajgc, ze uchwaty te, dotyczgce zgody na zaciggniecie przez Spotke kredytu
bankowego na sptate zaciggnietych pozyczek oraz odnosnie zabezpieczenia tegoz
kredytu, krzywdzg wspolnikdw mniejszosciowych, oddalajgc w czasie wyptacenie
dywidendy, jak tez sg sprzeczne z umowg z dnia 12 maja 2004 r., zawartg przed
wstgpieniem do spoétki nowych wspdlnikdw.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2008 r. Sgd Okregowy w K., biorgc pod uwage
wskazany wyzej, a ustalony przez siebie stan faktyczny, oddalit powoddztwo
stwierdzajgc, ze brak jest podstaw do jego uwzglednienia. Uzasadniajgc swoje
rozstrzygniecie Sad wskazat, ze umowa z dnia 12 maja 2004 r. nie byta ani umowg
spotki, ani umowg zmieniajgcg umowe spoéfki, skoro zawarty jg osoby nie bedgce,
w dniu jej zawarcia, wspolnikami pozwanej. Kwestionowana przez powoda
uchwata jest rzeczywiscie korzystna dla wspolnikow, ktorzy udzielili pozwanej
pozyczek. Korzys¢ ta jednak nie jest zwigzana z ich pozycjg w Spétce (nie zmienia
w szczegolnosci ich praw i obowigzkéw), a jedynie zwigzana jest z mozliwoscig
szybszego uzyskania zwrotu pozyczonych sum. Z kolei uzyskanie nowego kredytu
na spfate istniejgcych nie powoduje automatycznego oddalenia w czasie wyptaty

dywidendy.



Sad |l instancji wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2008 r. apelacje powoda oddalit.
Sad Apelacyjny uznat, ze brak jest podstaw do kwestionowania ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji i ustalenia te przyjgt za wtasne. Zdaniem Sadu |l
instancji nalezato oddali¢ apelacje powoda, gdyz nie zachodzi naruszenie
powotanych w niej przepisow procesowych ani tych z zakresu prawa materialnego,
gdyz podniesione zarzuty sg chybione. Ponadto Sad Apelacyjny wskazat, dlaczego
jego zdaniem, zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Stosownie do art. 249 § 1 k.s.h. uchwala wspdlnikbw sprzeczna z umowg
spotki bgdz dobrymi obyczajami i godzgca w interesy spotki lub majgca na celu
pokrzywdzenie wspolnika moze byé zaskarzona w drodze wytoczonego przeciwko
spotce powddztwa o jej uchylenie. Wymienione wyzej przestanki nalezy
rozpatrywa¢c w dwoch ptaszczyznach: uchwal powzietych z naruszeniem
postanowien umowy spotki lub sprzecznych z dobrymi obyczajami, ktore
jednoczesnie godzg w interesy spétki lub majg na celu pokrzywdzenie wspdlnika.
Uchwata jest sprzeczna z umowg, gdy bezposrednio lub posrednio nie jest zgodna
z postanowieniami zawartymi w umowie spotki. Z kolei przez dobre obyczaje
zwykto sie rozumie¢ takie zachowania, ktére wptywajg pozytywnie na
funkcjonowanie spotki i otoczenie gospodarcze, a sg z pewnoscig zwigzane
z przestrzeganiem uczciwosci przyjetej w obrocie przy prowadzeniu dziatalno$ci
gospodarczej. Pokrzywdzenie wspdlnika bedzie natomiast miato miejsce, gdy
w wyniku uchwaty jego pozycja w spoétce zmniejsza sie, co moze wigzacC sie
z pogorszeniem jego sytuacji majgtkowej lub korporacyjnej. Nie mozna przyjaé, ze
uchwata jest podjeta w celu pokrzywdzenia wspodlnika, w sytuacji gdy wspaolnik nie
akceptuje jej tresci lub gdy sprawia mu ona przykros¢. W odréznieniu od godzenia
w interesy spoétki - co moze by¢ dziataniem przypadkowym, uchwata krzywdzgca
wspolnika musi by¢ podjeta z wyraznym zamiarem jego pokrzywdzenia. Taki skutek
uchwaty nie moze by¢ przypadkowy i powstac tylko przy okazji podjecia uchwaty
w zupetnie innym celu.

Odnoszac te ustalenia do zaskarzonych uchwat Sgd Apelacyjny podkreslit, ze
nie wynika z nich, by byty sprzeczna z umowg spétki, zas umowa z dnia 12 maja
2004 r. do ktorej odwotuje sie powdd, nie moze byé uznana za modyfikujgcg

umowe spofki, pomijajgc juz kwestie niezachowania formy aktu notarialnego.



Jakichs natomiast ukrytych podtekstéw przedmiotowej uchwaty nie wykazano.
Sad | instancji co prawda nie zajat sie kwestig ewentualnej sprzecznosci uchwaty
z dobrymi obyczajami w znaczeniu wyzej opisanym, lecz apelujgcy takiej akurat
przestanki nie uzasadniat. Czyni to dopiero w apelacji i mogtoby to byé skuteczne,
jako ze prekluzja dowodowa nie dotyczy argumentacji prawnej, gdyby nie
podnoszony juz fakt nie wykazania wspomnianej przestanki. Poza tym przeciez
w spornej uchwale nie ma ani stowa o dywidendzie, w zwigzku z czym na dobrg
sprawe nie wiadomo na czym w ogole apelujgcy opiera swe twierdzenie, ze wyplata
dywidendy z jego pokrzywdzeniem ,odsunieta zostanie w czasie".

W skardze kasacyjnej powod zarzucit naruszenie zarbwno prawa procesowego
jak i prawa materialnego. Gdy chodzi o naruszenie przepisow postepowania
majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, w skardze zarzucono naruszenia: 1) art.
233 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia
zebranego w sprawie materiatu, wyrazajgcy sie w nierozpoznaniu wskazanych
przez powoda okolicznosci i argumentacji prawnej przemawiajgcych za
stwierdzeniem, ze zaskarzona uchwata jest sprzeczna z dobrymi obyczajami oraz
ma na celu pokrzywdzenie powoda jako wspdlnika,; 2) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. przez nieprawidtowe uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
a mianowicie brak odniesienia co do wskazanych przez powoda okolicznoSci
i argumentacji prawnej przemawiajgcych za stwierdzeniem, ze zaskarzona
uchwata jest sprzeczna z dobrymi obyczajami oraz ma na celu pokrzywdzenie
powoda jako wspdélnika.

Ponadto powdd zarzucit naruszenie art. 249 kodeksu spotek handlowych,
przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze zaskarzona
uchwata nie jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i nie ma na celu pokrzywdzenia
powoda jako wspoélnika, podczas, gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
wynika, ze spetnione zostaty przestanki uchylenia zaskarzonej uchwaty, a ktére to
naruszenie prawa materialnego jest konsekwencja w/w naruszen przepisow
postepowania majgcych istotny wptyw na wynik sprawy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie. Zarzut naruszenia art. 233

k.p.c. nie moze w ogoble by¢ podstawg skargi kasacyjnej, co wynika wprost z art.



398° § 3 k.p.c., ktory wyklucza mozliwo$é podnoszenia zarzutéw dotyczacych
ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. gdyz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny wskazat podstawe faktyczng oraz podat podstawe prawng swojego
rozstrzygniecia. To, ze ustalenia poczynione przez Sgad oraz wskazanie dlaczego
opart on swoje rozstrzygniecie na takich a nie innych faktach nie odpowiada
powodowi nie uzasadnia wniosku, iz naruszony zostat w ten sposob art. 328 § 2
K.p.c.

Nie zastuguje rowniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 249 k.s.h.
Trafnie podkreslit Sgd Apelacyjny, ze niezbedng przestankg uchylenia uchwaty jest
jej sprzecznos¢ z umowg spotki lub dobrymi obyczajami. W skardze kasacyjnej
powod nie twierdzi juz, ze zaskarzona uchwata sprzeczna jest z umowg spotki,
zapewne z tego wzgledu, Ze orzekajgce w sprawie Sgdy przekonywujgco wykazaty,
iz brak jakiegokolwiek argumentu, ktory uzasadniatby taki wniosek. Akcentuje
natomiast mocno sprzecznosc¢ zaskarzonych uchwat z dobrymi obyczajami oraz to
ze zostaty one podjete w celu pokrzywdzenia wspolnikbw mniejszosciowych w tym
powoda.

Podstawowy argument, ktory ma swiadczy¢ o naruszeniu dobrych obyczajéw
ujmuje skarzgcy w nastepujgcy sposob. Skoro dobre obyczaje to takie zachowania,
ktére pozytywnie wptywajg na funkcjonowanie spofki i sg postrzegane jako uczciwe
zasady postepowania w obrocie gospodarczym, to do dobrych obyczajow nalezy
zaliczy¢ przestrzeganie zasady pacta sunt servanda. Wspodlnicy wigkszosciowi,
ktorych gtosami podjete zostaty zaskarzone uchwaty, ztamali zas postanowienia
umowy z dnia 12 maja 2004 r., ktérg zawarli miedzy innymi z powodem. Nie nalezy
co do zasady wykluczyC, ze naruszenie przy podejmowaniu uchwaty zasady pacta
sunt servanda moze prowadzi¢ do sprzecznosci uchwaty z dobrymi obyczajami.
Jezeli bowiem przyktadowo aktualnych wspdlnikéw w spotce wigze umowa co do
sposobu gtosowania na zgromadzeniu wspolnikbw nie mozna wykluczy¢, ze
oddanie gtoséw sprzecznie z tg umowg mogtoby by¢ potraktowane jako naruszenie
dobrych obyczajow. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze pewniejszym sposobem

zabezpieczenia intereséw stron takiej umowy sg instrumenty przewidziane



w kodeksie cywilnym dotyczgce skutkow nienalezytego jej wykonania na przykfad
zastrzezenie wysokich kar umownych.

W rozpoznawanej sprawie powod nie wykazat jednak, aby podjecie
zaskarzonych uchwat byto naruszeniem umowy z dnia 12 maja 2004 r. i prowadzito
do jego pokrzywdzenia. Powdd zaktada bowiem, ze w skutek wykonania podjetych
uchwat zmniejszy sie wysokosc naleznej mu dywidendy, ktorg otrzymywatby, gdyby
nie zostaty podjete zaskarzone uchwaty. Zatozenie to jest jednak dowolne i nie
poparte nie tylko zadnym dowodem, ale wrecz oparte na fatszywych przestankach.
Powodd wywodzi, ze skoro pozwana spotka uzyska kredyt, to sptaty rat tego kredytu
zwiekszg koszty jej dziatalnosci, tym samy zas$ zmniejszy sie wielkoSC zysku
przeznaczonego dla wspolnikow. Gdyba pozwana nie wzieta kredytu, ktorym ma
zamiar sptaci¢ pozyczki zaciggniete u nowych wspolnikéw, to dywidenda bytaby
niewatpliwie wyzsza. Skoro zas na podstawie umowie z dnia 12 maja 2004 r. nowi
wspdlnicy udzielili spétce pozyczek i zgodzili sie, ze bedg one sptacane z 1/3
rocznego zysku spotki, to zaskarzone uchwaty naruszajg to postanowienie umowy.
Jak wynika z zaskarzonych uchwat, kredyt bedzie przeznaczony na sptate
zaciggnietych przez pozwang spoétke pozyczek u wspolnikow wiekszosciowych,
ktorzy sg stronami wspomnianej umowy. Podjete uchwaty, wbrew postanowieniom
wspomnianej umowy, sg korzystne tylko dla wspdlnikow wigekszosciowych
a z drugiej strony prowadzg do pokrzywdzenia miedzy innymi powoda.

W skardze kasacyjnej nie wykazano jednak, jaka byta coroczna wielkos¢ zysku
przeznaczonego do podziatu pomiedzy wspolnikbw w ubiegtych latach, jakie sg
prognozy tego zysku na nastepne lata, z uwzglednieniem sptat rat kredytu.
Co wiecej skarzagcy zapomina, ze w sytuacji gdy pozyczki zostang sptacone, dla
wspolnikdw bedzie przeznaczony caty zysk a nie tylko 2/3, ktére miato byc¢
przeznaczone na sptate pozyczek. W konsekwencji brak podstaw do przyjecia, ze
zaskarzone uchwaty naruszajg umowe z 12 maja 2004 r. oraz prowadzg do
pokrzywdzenia powoda, gdyz otrzyma on mniejszg dywidende. Skoro zas ciezar
dowodu w zakresie okolicznosci o ktérych mowa w art. 249 k.s.h. i ktére stanowig
przestanke uchylenia uchwaty obcigzg niewatpliwie powoda, brak podstaw do

uznania za zasadny zarzut naruszenia wspomnianego przepisu.



Majac na uwadze powyzsze wzgledy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398

k.p.c., oddalit skarge kasacyjng.



