Sygn. akt Il CSK 30/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa G.Z.

przeciwko K. S.

0 zapfate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym

w dniu 13 wrzesnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 czerwca 2006 r.,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 (jeden
tysigc osiemset) ztotych tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powod G. Z. wystgpit przeciwko K. S. z powddztwem o zaptate kwoty
111.687 zt wraz z odsetkami oraz kosztami sgdowymi. Sgd Okregowy w K. - Sad
Gospodarczy uwzglednit w catosci zgdanie pozwu i wydat dnia 14 listopada 2003 r.
nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym. Pozwana ztozyta sprzeciw od tego

nakazu.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2005 r. Sad Okregowy - Sgd Gospodarczy
zasgdzit od pozwanej K. S. na rzecz powoda G. Z. kwote 111.687 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 30 stycznia 2003 r. oraz koszty procesu w kwocie 13.373,30
zt. Sad ten ustalit nastepujacy stan faktyczny. Powdd zawart w 1997 r. z pozwang
umowe spofki cywilnej i na tej podstawie rozpoczat wraz z pozwang wspolng
dziatalnos¢ gospodarczg. Dnia 5 czerwca 2001 r. strony podjety uchwate o
przeksztatceniu tej spotki w spotke jawng (,K. sp. j.”), odpowiednio zmienity umowe
spétki i dnia 6 czerwca 2001 r. przyjety jej tekst ujednolicony. W kwestii
odpowiedzialnosci za  zobowigzania  spotki  strony  przyjety  zasade
odpowiedzialnosci catym majgtkiem spotki, a gdyby okazat sie on niewystarczajgcy
do zaspokojenia wierzytelnosci osob trzecich, kazdy ze wspolnikow odpowiadatby
ponadto osobiscie catym swoim majgtkiem, a odpowiedzialnos¢ ta bytaby
solidarna. Niezaleznie od tego powdd od 1998 r. prowadzit indywidualng
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg ,D”. Pod koniec 2001 r. strony podijety
nieformalng decyzje o likwidacji spétki jawnej. Formalna uchwata w tej sprawie
zostata podjeta przez wspdinikéw dnia 24 marca 2003 r. W czasie swojej
dziatalnosci spotka jawna pozostawata w statych kontaktach handlowych z ,T.” S.A.
Powod pismem z dnia 12 listopada 2002 r. zawiadomit pozwang o istnieniu
zadtuzenia spoétki wobec ,T.” S.A. Pozwana przyznata w sprzeciwie od nakazu
zaptaty fakt istnienia wspomnianego zadtuzenia. W dniu 3 stycznia 2003 r. K. sp.
j-’, w imieniu ktorej dziatat powdd, zawarta z ,T.” S.A. porozumienie w sprawie
uregulowania przez te pierwszg spoétke jej zobowigzan wobec drugiej spotki. Strony
porozumienia zgodnie ustality, ze zadtuzenie K. sp. j.” wobec ,T.” S.A. wynosi

485.424,01 zt. Powdd, dziatajgc w imieniu K. sp. j.”, uznat roszczenie ,T.” S.A. we



wskazanej wysokosci i zobowigzat sie do dobrowolnej sptaty zadtuzenia do dnia 25
stycznia 2003 r. O zawarciu wspomnianego porozumienia powdd zawiadomit
pozwang, ktdra nie wyrazata sprzeciwu ani wobec samego zamiaru jego zawarcia,
ani wobec brzmienia jego konkretnych postanowien. Zgodnie z zawartym
porozumieniem, ,K. sp. j.” dokonata na rzecz ,T.” S.A. przelewu kwoty 262.050 zi.
Na bankowym zleceniu przelewu znajdujg sie podpisy powoda i pozwane;.
Pozostata czes¢ naleznej kwoty w wysokosci 223.374,01 zt zostata zaptacona
przez powoda ze srodkow, ktorymi dysponowat w ramach swojej indywidualnej

dziatalnosci gospodarczej pod firmg ,D”.

Sad Okregowy, na podstawie art. 22 § 2 k.s.h., § 11 umowy spotki cywilnej
oraz art. 376 k.c. w zwigzku z art. 366 § 1 k.c., uznat roszczenie powoda za
uzasadnione w catosci. Powdd zapfacit ze swojego majatku odrebnego dtug spotki
cywilnej, ktéry obcigzat obie strony po potowie, zatem jest wtadny domagacé sie od
pozwanej zwrotu potowy zaptaconej naleznosci, skoro strony odpowiadaty po

potowie za zobowigzania spotki cywilne;.

Sad Okregowy nie uwzglednit zarzutu potrgcenia ztozonego przez pozwana,
gdyz nie wykazata ona, by spétka poniosta szkode w wysokosci 223.374,01 z,
a ponadto pozwana nie moze potrgca¢ cudzych wierzytelno$ci z osobistym
roszczeniem powoda. Pozostate kwoty przedstawione przez pozwang do
potrgcenia byly niewykazane lub sg bezzasadne, wobec czego zarzut potrgcenia

na podstawie art. 498 k.c. nie mogt by¢ uwzgledniony.

Pozwana w apelacji wniosta 0 zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powddztwa, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sadowi | instanc;ji.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 13 czerwca 2006 r. oddalit apelacje i
zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.700 2zt tytutem kosztow

postepowania apelacyjnego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, apelacja pozwanej jest catkowicie
bezzasadna, a stanowisko Sgdu | Instancji nie budzi zadnych watpliwosci jako
zgodne z art. 376 § 1 k.c. i art. 584 k.s.h. Wbrew zarzutom apelacji, Sad | Instancji

nie naruszyt art. 233 § 1 k.p.c., gdyz dokonat wtasciwej i szczegdtowej oceny



zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktéry nie wymagat i nie wymaga
uzupetnienia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nalezy uznac, ze roszczenie powoda
jest catkowicie uzasadnione wedtug art. 584 k.s.h., § 11 umowy spdtki stron i art.
864 w zwigzku z art. 376 § 1 k.c. Powdd zaptacit z majgtku odrebnego dtug cigzgcy
na spoétce cywilnej stron powstaty w 2000 r., za ktéry strony odpowiadajg po
potowie, zatem pozwana powinna zwrdci¢ powodowi potowe zaptaconej kwoty, tj.
dochodzong w pozwie kwote 111.687 zt. W drodze zarzutu potrgcenia pozwana nie
moze przedstawia¢ naleznosci przystugujgcych spoétce stron ani swoich osobistych,
ktore powstaty po przeksztatceniu spétki cywilnej w spotke jawng, gdyz zgodnie
z trescig art. 498 k.c. brak jest tozsamosci stron (spétka w tym wypadku jest osobg

trzecig).

Pozwana w skardze kasacyjnej zarzucita naruszenie przepisOw prawa
materialnego, mianowicie art. 584 k.s.h. przez jego niewfasciwe zastosowanie, art.
26 § 4 i art. 553 § 1-3 k.s.h. przez ich niezastosowanie, art. 45 k.s.h., w zwigzku
z art. 752 k.c. oraz w zwigzku z art. 864 i 376 k.c., przez jego niezastosowanie, art.
498 k.c. przez btedng wyktadnieg, art. 498 k.c., a takze tego przepisu w zwigzku
z art. 26 § 4 przez btedng wyktadnie oraz art. 35 § 1 k.s.h. przez jego
niezastosowanie. Zarzucita ponadto naruszenie przepisow postepowania,

mianowicie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 382 i art. 316 k.p.c.

Prokurator Generalny przedstawit w trybie art. 398% § 1 k.p.c. stanowisko,

w ktérym wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna jest niezasadna.

Zarzut naruszenia przepisow postepowania jest niedostatecznie
sprecyzowany, co wyklucza dokonanie jego merytorycznej kontroli przez Sad
Najwyzszy. Po pierwsze, zbyt ogdlnikowe jest stwierdzenie, Zze naruszenie
powotanych przez skarzgcg przepisow Kk.p.c. nastgpito przez niedokonanie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego, skoro skarzgca
nie podaje konkretnie, ktére dowody i w jaki sposéb zostaty przez Sgd wadliwie
ocenione. Po drugie, wymagania konkretyzacji zarzutu nie spetnia takze

stwierdzenie skarzgcej, ze w szczegdlnosci doszto do zaniechania przez Sad |l



instancji merytorycznego sprawdzenia, czy zaoferowane przez strone pozwang
liczne dowody potwierdzajg zasadnosc¢ wierzytelnosci przedstawianych przez nig
do potrgcenia. Réwniez w tym wypadku skarzgca nie precyzuje bowiem, ktore
konkretnie ,liczne dowody” zostaly przez Sad ocenione z naruszeniem zasad oceny
dowododw, unormowanych w art. 233 § 1 k.p.c., co z kolei miatoby przemawia¢ za
zaistnieniem uchybienia moggcego miec istotny wptyw na wynik postepowania.
Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze sama w sobie ocena dowodow
nie moze byé podstawa skargi kasacyjnej, o czym wprost rozstrzyga art. 398> § 3

K.p.c.

W zwigzku z nieskutecznoscig zarzutu naruszenia przepisow postepowania,
bezprzedmiotowe sg sie trzy zarzuty naruszenia prawa materialnego, dotyczgce
art. 584 k.s.h., art. 45 k.s.h. w zwigzku z art. 752 k.c. oraz w zwigzku z art. 864
1 376 k.c. oraz art. 498 k.c. w zwigzku z art. 26 § 4 i art. 35 § 1 k.s.h. Wszystkie one
zmierzajg bowiem do wskazania, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy zachodzity
podstawy do uwzglednienia zarzutdéw potrgcenia, zgtoszonych przez skarzacy.
Skoro jednak w ustaleniach faktycznych Sgdu Apelacyjnego nie stwierdzono, by
pozwanej przystugiwaty okreslone wierzytelnosci, a jednoczesnie z podanych wyzej
przyczyn nie podlegat uwzglednieniu zarzut naruszenia przepisow postepowania,
trzeba podkresli¢, ze nawet w razie trafnosci zarzutéw btednej wyktadni przepiséw
prawa materialnego skarga kasacyjna pozwanej nie mogtaby by¢ uwzgledniona

z wymienionych przyczyn.

Niezaleznie od tego, w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 584 k.s.h.
nalezy zauwazy¢, ze pozwana nie kwestionowata swej odpowiedzialnosci,
podnosita jedynie, ze skoro odpowiedzialna byta takze spoétka jawna, zachodzita
tozsamosc¢ podmiotow niezbedna do skutecznego przedstawienia przez pozwang
wierzytelno$ci przystugujgcej tej spoétce z tytutu szkody wyrzgdzonej przez powoda
w zwigzku z zawarciem umowy w sprawie sptaty naleznoéci na rzecz ,T.” S.A.
Ponadto po przeksztatceniu spoétki cywilnej w spotke jawng odpowiedzialnosc
wspolnikow miata charakter subsydiarny. W swietle tego rozwazanie, czy w sprawie
znajdowat zastosowanie art. 584 k.s.h., jest bezprzedmiotowe. podata skarzgca, nie
byto potrzeby stosowania art. 584 k.s.h. Probujgc jednak odniesc¢ sie merytorycznie

do wspomnianego zarzutu nalezatoby przyja¢ — za stanowiskiem Prokuratora



Generalnego — ze przeksztatcenie spotki cywilnej w spotke jawng nie wylgcza
zastosowania art. 584 k.s.h., gdyz sposéb przeksztatcenia spétki cywilnej w spoétke
jawng (dobrowolny Ilub przymusowy) nie ma Zzadnego znaczenia dla
odpowiedzialnosci bytych wspdlnikdw spotki cywilnej za jej zobowigzania powstate
przed przeksztatceniem. Przepisy kodeksu spotek handlowych nie rozrozniajg
bowiem zasad odpowiedzialnosci bytych wspolnikow spétki cywilnej w zaleznosci

od sposobu jej przeksztatcenia.

Zarzut naruszenia art. 26 § 4 i art. 553 § 1-3 k.s.h., oparty na twierdzeniach
pozwanej, ze powdd wbrew jej woli i interesom spotki zawart umowe w sprawie
sptaty zadtuzenia, stanowi jedynie polemike ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego,
posrednio kwestionujgcg ustalenia faktyczne poczynione przez ten Sgd — co jest

niedopuszczalne w $wietle art. 398° § 3 k.p.c.

Trafny jest co do zasady zarzut naruszenia art. 498 k.c. Niewagtpliwie bowiem
do wywotania skutku potrgcenia nie jest wymagane jednoczesne powstanie
wierzytelnosci. Nalezy jedynie zauwazy¢, ze powotanie sie przez Sad Apelacyjny
na brak jednoczesnosci powstania ewentualnej wierzytelnosci nastgpito po
uprzednim stwierdzeniu, ze potrgcenie wierzytelnosci jest nieskuteczne wobec
braku tozsamosci stron. Jak nalezy wnosi¢ z wywoddéw Sadu Apelacyjnego, przyjat
on, ze skoro roszczenia przedstawione przez pozwang do potrgcenia przystugujg
spotce jawnej, powstaty bowiem po przeksztatceniu spotki cywilnej w spotke jawng,
nie ma mozliwosci skutecznego potrgcenia ich z wierzytelnoscig powoda wobec
braku tozsamosci dtuznika i pozwanego wymaganej w art. 498 k.c. Rozwazany
zarzut jest zatem bezprzedmiotowy, skoro nie ustalono wierzytelnosci nadajgcej sie

do potrgcenia.

Zarzut naruszenia art. 498 k.c. w zwigzku z art. 26 § 4 i art. 35 § 1 k.s.h.
mogtby by¢ rozwazany jako co do zasady trafny jedynie w odniesieniu do
powotywanej przez skarzgcg mozliwosci przedstawienia do potrgcenia
z wierzytelnoscig powoda osobistej wierzytelnosci, przystugujacej pozwane;.
Jednak wobec nieustalenia, ze pozwanej przystugiwata osobista wierzytelnos¢

nadajgca sie do potrgcenia z wierzytelnoscig powoda, ocena trafnosci tego zarzutu



nie mogtaby wykroczy¢ poza abstrakcyjne, ogolne potwierdzenie takiej mozliwosci,

bez wskazania, ze wystgpita ona w okolicznosciach niniejszej sprawy.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.
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