Sygn. akt 1l CSK 273/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa J. D., A. K.

il K.

przeciwko K. sp. z 0.0. w Z.

z udziatem interwenienta ubocznego A. S.
0 rozwigzanie spofki,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej oraz skargi kasacyjnej
interwenienta ubocznego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 kwietnia 2013 r.,

1) odmawia przyjecia do rozpoznania obu skarg kasacyjnych;
2) zasadza od A. S. na rzecz powodéw kwote 270 zt (dwiescie
siedemdziesiat) tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w
K. z dnia 22 listopada 2012 r. w ten sposéb, ze rozwigzat K. Spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Z., ustanowit likwidatora, oddalit Zzgdanie ustanowienia
likwidatorami wspdélnikow oraz uchylit orzeczenie w czesci obejmujgcej okreslenie
wynagrodzenia likwidatora i przekazat sprawe w tym zakresie Sgdowi pierwszej
instanciji.

Skargi kasacyjne pozwanej i interwenienta ubocznego oparte zostaty na obu
podstawach przewidzianych w art. 398 § 1 k.p.c. Pozwana we wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania powotata przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1, 3 i 4 k.p.c.
Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego potgczyta z potrzebg wyjasnienia,
czy konflikt pomiedzy wspdlnikami jako przyczyna rozwigzania spotki musi mie¢
charakter trwaty i niemozliwy do usunigcia przy zastosowaniu innych Srodkow
prawnych, jak tez, czy przyczyna ta odnosi sie do ,innych waznych przyczyn"
wywotanych stosunkami spétki, o jakich mowa w art. 271 pkt 1 k.s.h,
czy te przyczyny powinny wskazywac¢ na brak mozliwosci dalszego funkcjonowania
spotki. Niewaznos¢ postepowania spowodowana zostata pozbawieniem jej prawa
do obrony, wobec oparcia ustalen na opiniach biegtych opracowanych
w postepowaniu karnym i nieprzestuchaniu stron na nowe fakty i dowody.
Na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wskazujg jej zarzuty i ich uzasadnienie.
Whniosek interwenienta ubocznego podaje jako przyczyny uzasadniajgce przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepowanie istotnych zagadnien prawnych
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz oczywistg jej zasadnosé (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
Zagadnienia prawne dotyczyly koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytania
zwigzane z dopuszczalnoscig wykorzystania opinii biegtych opracowanej w innym
postepowaniu, okreslenia granicy pomiedzy dokumentem prywatnym, obejmujgcym
opinie i dowodem z opinii biegtego; wyjasnienia sformutowan objetych art. 271 pkt 1
k.s.h. - ,osiggniecie celu spofki stato sie niemozliwe" oraz ,inne wazne przyczyny

wywotane stosunkami spotki". Za oczywistg zasadnoscig skargi przemawia



naruszenie przepisow postepowania i przekroczenie granic swobodnej

oceny dowoddw.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi kwalifikowany, nadzwyczajny srodek odwotawczy,
ktorego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ podyktowane przyczynami
0 szczegolnej doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego,
wykraczajgcymi poza interes skarzgcego. Nie zostata przewidziana jako kolejny
srodek kwestionowania orzeczenia niesatysfakcjonujgcego strony. Celem
rozpoznania skargi kasacyjnej jest dgzenie do ochrony porzgdku prawnego przed
dowolnos$cig orzekania oraz zapewnienia jednolitosci orzecznictwa w sprawach,
w ktorych istnieje mozliwos¢ dokonania wyktadni zasadniczej, majgcej charakter
abstrakcyjny. Ocena, czy podane wzgledy zachodzity w konkretnej skardze
kasacyjnej dokonywana jest przez badanie, czy powotywane przez skarzgcego
we wniosku przyczyny przyjecia jej do rozpoznania wskazujg na wystepowanie

jednej z przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie na podstawe objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na
skarzgcego obowigzek przedstawienia tego istotnego zagadnienia prawnego
z powotaniem konkretnych przepisow prawa, wykazaniem, ze jest ono nowe,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych, podobnych spraw.
Do Sadu Najwyzszego nalezy ocena, czy twierdzenie skarzgcego obejmuje takie
wiasnie zagadnienie i czy jest ono na tyle istotne, ze skarga wymaga rozpoznania
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz.11; z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia
2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP
2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.,
| CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

W celu wykazania niewaznosci postepowania przed sgdem drugiej instanciji

skarzgcy powinien wskazaé na istnienie jednej z podstaw objetych art. 379 k.p.c.



Wypetnienie przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. potaczone zostato z obowigzkiem wykazania,
ze jest to zasadnos¢ widoczna od razu, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej
analizy wywodow zamieszczonych w skardze, wskazujgca, ze zaskarzone
orzeczenie nie powinno sie ostaC. Doszio bowiem do kwalifikowanego, czyli
oczywistego naruszenia prawa, ktérego skutkiem byto wydanie przez Sad drugiej
instancji orzeczenia oczywiscie wadliwego (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Il UK 10/11, niepubl.).

Opisane przez skarzgcych zagadnienia prawne nie spetniajg wymagan
przewidzianych dla tej przyczyny przedsgdu. Niebylo podstaw do uznania,
ze podnoszone watpliwosci majg cechy istotnosci i nowosci, poniewaz nie byty
przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego, czy tez doszto do niejednolitoSci
orzecznictwa. Artykutowane przez skarzgcych problemy zwigzane z rozumieniem
art. 271 pkt 1 k.s.h. nalezg w zasadzie do kategorii watpliwosci zwigzanych ze
stosowaniem prawa w konkretnej sprawie, zmierzajg do uzyskania odpowiedzi w
okolicznosciach tej sprawy, w oderwaniu od ustalen dokonanych przez Sad drugiej
instancji. Kwestia dopuszczalnosci dopuszczenia dowodu z dokumentu prywatnego
oraz wzajemnej relacji tego dowodu i dowodu z opinii biegtego nie ma cech
nowosci, z uwagi na liczne wypowiedzi w orzecznictwie, wskazujgce na jednolitos¢

zapatrywan Sgdu Najwyzszego.

Nie ma usprawiedliwionych podstaw do uznania, ze doszto do pozbawienia
pozwanej moznosci obrony jej praw, nawet gdyby miato miejsce naruszenie

przepiséw postepowania, dotyczgcych przeprowadzania dowodow w sprawie.

Analiza podnoszonej przestanki oczywistej zasadnosci skarg kasacyjnych
w Swietle ich podstaw i motywdw zaskarzonego wyroku nie usprawiedliwia zarzutu,
ze doszto do kwalifikowanego naruszenia prawa, ktérego konsekwencjg

byta oczywista wadliwos$¢ zaskarzonego wyroku.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skarg

kasacyjnych do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie



0 kosztach postepowania kasacyjnego oparte zostato na zasadzie objetej art. 107

zdanie drugie w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
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