Sygn. akt Il CSK 272/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa H.S.

przeciwko J.H.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 lutego 2009.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 lutego 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje
pozwanej (punkt 2) oraz orzekajacej o kosztach procesu (punkt
3) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2007 r. Sgd Okregowy w N. zasadzit od
pozwanej J.H. na rzecz powoda H.S. kwote 190.000 zt z ustawowymi odsetkami, z
tytutu cen surowych skér owczych, zakupionych przez pozwang od powoda na

podstawie pieciu uméw.

W wyniku apelacji pozwanej Sad Apelacyjny orzeczeniem z dnia 19 lutego
2008 r. zmienit powyzszy wyrok, obnizajgc zasgdzong kwote do 172.078,60 zt z
odsetkami od 20 wrzesnia 2005 r. i oddalajgc powodztwo w pozostatym zakresie.

Oddalit réwniez dalej idgce zgdania zawarte w apelaciji.

Podstawe faktyczng rozstrzygnie¢ obydwu Sadow stanowity nastepujgce

ustalenia:

Powdd, trudnigcy sie m. in. handlem skorami, sprzedawat pozwanej,
zajmujacej sie kusnierstwem i wyprawianiem skor, surowe skory owcze. W dniach 30
czerwca, 8, 21 i 25 sierpnia oraz 6 wrzesnia 2000 r. pozwana kupita od niego skoéry
0 fgcznej cenie 241.250 zt. Odroczony termin ptatnosci za nie strony ustality na
koniec 2000 r. Pozwana otrzymata cato$¢ towaru. Nie zapfacita jednak petnej ceny
skor. Pozostata do uregulowania suma 190.000 zt zostata przez pozwang uznana
w podpisanym przez nig oswiadczeniu, ktére powdd otrzymat 3 kwietnia 2002 r.
Z uwagi na brak daty na oswiadczeniu powod przekazat je powtdrnie pozwanej,
korzystajgc z posrednictwa jej syna i tg samg drogg zwrécono mu dokument
opatrzony datg 22 stycznia 2003 r. Data nie zostata jednak napisana przez pozwana,

ani jej syna. Nie pochodzi tez z reki powoda.

Czes¢ diugu - 11.600 zt zostata uregulowana poprzez wykonanie na rzecz
powoda ustugi garbowania skor przez M.H. Ponadto w dniu 11 kwietnia 2005 r.

cérka pozwanej przekazata powodowi na poczet dtugu 2.000 USD.
Pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczen powoda.

Obydwa Sady przyjety, ze termin przedawnienia roszczenia powoda
uptyngt przed wytoczeniem przez niego sporu. Uznanie tego roszczenia przez

pozwang nastgpito w 2002 r., a zatem przerwato bieg przedawnienia roszczen



wymagalnych na koniec 2000 r. Dwuletni termin przedawnienia, wynikajgcy z art.
554 k.c. rozpoczat bieg na nowo od dnia uznania dtugu i uptyngt przed
whniesieniem w styczniu 2005 r. pozwu w niniejszej sprawie. Sgdy nie uwzglednity
jednak zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwang, uznajgc, ze jego
zgtoszenie w okolicznosciach niniejszej sprawy stanowi naduzycie prawa
w rozumieniu art. 5 k.c., a uwzglednienie prowadzitoby do uzyskania przez

pozwang, w wyniku jej niewlasciwego zachowania, korzysci majgtkowe;j.

Sady zwrécity uwage, ze pozwana oswiadczyta powodowi, iz wyjezdza do
USA, aby zdoby¢ srodki na sptacenie mu diugu. Powod prowadzit korespondencije
zZ synem pozwanej, poniewaz nie znat jej adresu w USA i pozostawat
w przekonaniu, usprawiedliwionym zachowaniem pozwanej, ze pozwana uznaje
swoje zobowigzanie i je spetni. Do realizacji zapewnienia jednak nie doszio.
Podniesienie w procesie zarzutu przedawnienia roszczenia niweczy wywotane przez
pozwang zaufanie i przeczy jej uprzednim deklaracjom, co Sady uznaty za
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Sad Apelacyjny dodatkowo
wskazat, ze powodd kierowat sie datg 20 stycznia 2003 r., wpisang na oswiadczeniu
zwroconym mu przez syna pozwanej — do czasu wydania opinii grafologicznej,
stwierdzajagcej, ze to nie pozwana wpisata date, powdd byt bowiem

przeswiadczony, iz jest to adnotacja pozwane;.

Sad Okregowy zasadzit catg sume uznang przez pozwang w oswiadczeniu
z 2002 r. Wskazat, ze Swiadczenia uzyskane na poczet dtugu, w fgcznej wysokosci
17.921,40 zt, powdd zaliczyt na odsetki i kwota ta pokryta odsetki za okres od
1 stycznia 2001 r. (termin ptatnosci dtugu uptywat z kor\cem 2000 r.) do 25 kwietnia
2001 r. Dlatego odsetki ustawowe Sad | instancji uznat za nalezne od 26 kwietnia
2001 r.

Zmniejszenie przez Sad Apelacyjny zasgdzonej sumy nastgpito na skutek
stwierdzenia przez ten Sad, ze powdd pierwotnie zaliczyt otrzymane $wiadczenia
na naleznos¢ gtowng. Zaliczenie to wywarto skutek materialnoprawny i nie mogto
podzniej by¢ skutecznie zmienione. Sad Il instancji zasgdzit odsetki od 20 wrzesnia

2005 r., uzasadniajgc to faktem nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia oraz datg



rzeczywistego dowiedzenia sie przez pozwang, ktéra przebywata w sposéb cigglty

w Stanach Zjednoczonych, o kierowanym przeciwko niej roszczeniu.

Pozwana wniosta skarge kasacyjna, opartg na obydwu podstawach z art. 398° § 1

k.p.c.
Podstawe naruszenia prawa materialnego skonkretyzowata w zarzutach:

- naruszenia art. 2, art. 32 ust. 1 i art. 45 Konstytucji poprzez nieprzestrzeganie jej

prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy oraz zasady rownosci stron;

- btednej wyktadni i niewlasciwego zastosowania art. 5 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i art.
123 § 1 pkt 2 k.c. poprzez nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia z art.
554 k.c.

Podstawe naruszenia przepisow postepowania, majgcego istotny wptyw na
wynik sprawy, skarzgca tgczy z zarzutami uchybienia art. 227, art. 231, art. 232
wzw. z art. 233 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie, ze powdd nie wykazat w petni

przestanek uzasadniajgcych zastosowanie art. 5 k.c.

We wnioskach kasacyjnych pozwana domagata sie uchylenia zaskarzonego
wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgadu Okregowego w N. iprzekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji oraz o zasgdzenia od powoda

na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zarzuty zgtoszone w ramach podstawy naruszenia prawa procesowego nie

mogg zosta¢ uwzglednione.

Przepisy, ktére normujg reguty ustalania faktéw i oceny dowodoéw — a do tych
nalezy zaliczy¢ art. 231 i art. 233 k.p.c. — wylgczone sg z zakresu podstaw
kasacyjnych przez art. 398° § 3 k.p.c., zakazujacy opieranie skargi na zarzutach
dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodéw (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 lutego 2007 r., | CSK 428/06, nie publ.).

Z kolei art. 227 k.p.c., jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z 5 wrzes$nia
2008 r. (I CSK 41/08, nie publ.), stosowany jest przed podjeciem rozstrzygniec
dowodowych, uprawnia bowiem sad do selekcji zgloszonych dowodow jako skutku



przeprowadzonej oceny istotnosci okolicznosci faktycznych, ktorych wykazaniu
dowody te majg stuzyC. Naruszenie tego przepisu powinno sie zatem taczyc
z naruszeniem art. 217 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie okreslonego dowodu w wyniku
wadliwej oceny, ze nie jest on istotny dla rozstrzygniecia sprawy. Skarzgca nie
powotuje jednak art. 217 § 2 k.p.c., mimo ze podnosi, iz za nieprawidtowe uwaza
oddalenie zgtoszonych przez siebie wnioskow dowodowych. Nie precyzuje takze
zastrzezen, jaki ma wobec stanowiska Sadu Il instancji, tymczasem Sad Apelacyjny
szczegotowo omowit przestanki, jakimi kierowat sie uznajgc za nieuzasadnione
przeprowadzenie dowodow z kolejnych opinii grafologicznych oraz poszukiwanie
w urzedzie pocztowym dokumentow odnoszgcych sie do przesylki zwyktej.
Przedstawione argumenty sg przekonywujgce, oparte na wiasciwej ocenie juz
przeprowadzonych dowoddw z opinii oraz wiedzy o zasadach ewidencjonowania

przesytek pocztowych.

Zarzut naruszenie art. 232 k.p.c., okreslajgcego procesowy zakres obowigzku
dowodowego stron réwniez nie moze odnie$¢ skutku. Ten przepis, w zakresie,
w ktorym naktada na strone obowigzek wskazywania dowoddéw dla stwierdzenia
faktow, z ktérych strona wywodzi skutki prawne, nie jest skierowany sadu. Sad
dokonuje oceny skutkéw realizacji powyzszego obowigzku przez strony w ramach jego
materialnoprawnych konsekwencji przewidzianych w art. 6 k.c., w zwigzku
z odpowiednig normg regulujgca dany stosunek prawny (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2001 r., IV CSK 452/07, nie publ.) i tylko w tych
granicach mozna kwestionowac¢ prawidtowo$¢ pogladu, czy strona wykazata nalezycie
fakty, z ktorych wywodzi skutki prawne. Z uzasadnienia omawianego zarzutu wynika
zresztg, ze intencjg skarzgcej, ukrytg w powotanej przez nig podstawie naruszenia
przepiséw postepowania, bylo zakwestionowanie prawidtowosci subsumcji art. 5 k.c.

w zw. Z art. 6 k.c.

Przenoszac sie na ptaszczyzne zarzutow materialnoprawnych, wskazaé nalezy,
ze przepisy Konstytucji, powotywane przez skarzgca, realizowane sg w drodze
odpowiednich norm ustaw zwyktych i wyznaczajg kierunek ich interpretaciji.
Tak tez pozwana ksztattuje swoje zarzuty, skupiajgc sie na argumentacji podwazajgcej
zastosowanie w rozpatrywanej sprawie art. 5 k.c. Skarzgca kwestionuje zastosowang

przez Sady wyktadnie tego przepisu, podnoszgc konieczno$¢ uwzglednienia, ze moze



by¢ on zastosowany tylko w wypadkach wyjgtkowych i wymaga szczegdétowego
rozwazenia wszystkich okolicznosci. W powigzaniu z powyzszym zarzutem pozwana
wskazuje, ze przepis ten zostat btednie zastosowany wskutek nierozwazenia
catoksztattu faktow, jakie miaty miejsce w stosunkach miedzy stronami, zwtaszcza za$
tego, ze nie zostato ustalone kto naniost date 20.01.2003 r. na oryginale oswiadczenia

pozwanej.

Wywody dotyczgcy niewlasciwej interpretacji art. 5 k.c. i — w efekcie —
btednego zastosowania tego przepisu sg trafne. Sgdy obydwu instancji przyjety,
ze naduzycie prawa jako podstawa nieuwzglednienia uptywu przedawnienia, musi
mieC charakter szczegodlny, wyjgtkowy, zwigzany z dziataniem strony, na rzecz
ktdrej biegnie przedawnienie. Jest to zatozenie stuszne, jednak nie wyczerpuje
catosci problemu. W pismiennictwie i orzecznictwie dominuje uzasadnione
stanowisko o koniecznosci bardzo ostroznego i ograniczonego stosowania art. 5
k.c. jako furtki umozliwiajgcej unikniecie przez wierzyciela negatywnych skutkow
przedawnienia. Podkresla sie koniecznosS¢ przeanalizowania wszystkich
okolicznosci sprawy, a nie tylko zachowania dtuznika. Ten kierunek wyktadni ujety
zostat w punkcie 14 uzasadnienia uchwaty sktadu Izby Cywilnej Sagdu Najwyzszego
z dnia 17 lutego 2006 r.(Ill CZP 84/05, OSNC 20906/7-8/114), ktéra wprawdzie
odnosi sie do przedawnienia roszczen z czynu niedozwolonego, jednak zawiera
wskazowki aktualne przy wartosciowaniu zarzutu przedawnienia takze w innych
sprawach. Sad Najwyzszy zaznaczyt, ze dla oceny, czy zarzut przedawnienia
stanowi naduzycie prawa, rozstrzygajgce znaczenie majg okolicznosci konkretnego
wypadku, zachodzgce zaréwno po stronie dtuznika, jak i wierzyciela. Nie zawsze
jednak stwierdzenie podstaw do zastosowania art. 5 k.c. musi wigzac¢ sie
z negatywng oceng zachowania dituznika, przejawiajgcego sie w utrudnianiu

wczesniejszego dochodzenia roszczenia.

Istotne jest natomiast, by stanowisko o naduzyciu prawa przy korzystaniu
z dobrodziejstwa przedawnienia, zbudowane zostato na podstawie kompleksowego
rozwazenia stosunkow i zdarzen, ktére doprowadzity do uptywu terminu
przewidzianego na dochodzenie roszczenia. Nie mozna zatem poming¢ charakteru
wzajemnych powigzan miedzy stronami, ktére w wiekszym lub mniejszym stopniu

mogg usprawiedliwiaé zaufanie wierzyciela do dtuznika. Nalezy takze uwzgledni¢



starannosc¢ i zapobiegliwosc, jakg powinien wykazac przedsiebiorca (dtug powstat
w ramach wspotpracy gospodarczej) w zakresie minimalizowania ryzyka strat
w prowadzonej dziatalnosci. Wprawdzie bowiem stosowanie zawartej w art. 5 k.c.
klauzuli generalnej nie jest wylgczone takze wowczas, kiedy wierzycielem jest
podmiot profesjonalnie zajmujgcy sie dziatalnoscig gospodarcza (por. wyrok z dnia
27 czerwca 2001 r., Il CKN 604/00, OSNC 2002/3/32), jednak taki status powinien
wptyngC na zaostrzenie kryteriow przy ocenie zachowania przez niego roztropnej
dbatosci o zapewnienie realizacji naleznych zobowigzan i Swiadomosci

niebezpieczenstw ptyngcych z uptywu czasu.

Przy tym kierunku interpretacji art. 5 k.c. w zw. z art. 117 § 2 k.c. nie sposéb
odmowi¢ stusznosci argumentom skarzgcej, ze ocena, czy okolicznosci rozpatrywanej
sprawy powyzsze kryteria spetniajg nie zostata dokonana nalezycie. Przede wszystkim
zwroci¢ nalezy uwage na to, ze ustalenia faktyczne, ktore legty u podstaw stanowiska
obydwu Saddéw zostaty potraktowanie bardzo pobieznie i wyrywkowo. Przytoczone

argumenty ograniczajg sie do trzech faktow:

1) ze pozwana przed wyjazdem do Stanéw Zjednoczonych zapewnita powoda

iz sptaci dtug;

2) ze powdd, korzystajgc z posrednictwa syna pozwanej, przekazat jej
oswiadczenie o uznaniu dlugu, ktére tg sama drogg 3 kwietnia 2002 r.

wrocito do niego z podpisem pozwanej lecz bez daty,

3) wobec czego po skopiowaniu pisma — powdéd ponownie wreczyt oryginat
Synowi pozwanej, proszgc o wpisanie przez dtuzniczke daty i otrzymat ten

dokument z datg 23 stycznia 2003 r., ktorej jednak nie napisata pozwana.

Przedstawione okolicznosci staly sie podstawg oceny, ze to dluzniczka
swoim zachowaniem doprowadzita do tego, ze powod nie dochodzit w terminie
swojego roszczenia i roszczenie to przedawnito sie. Specyfika rozpatrywanego
wypadku polega jednak na tym, ze powdd, od chwili wyjazdu pozwanej, przez lata
nie miat kontaktu z nig lecz z jej synem, wobec czego nie miat zadnej mozliwosci
sprawdzenia, czy to rzeczywiscie pozwana ziozyta podpis na oswiadczeniu
0 uznaniu dtugu ani tez, czy to ona ponownie uznata diug blisko rok pozniej,

wstawiajgc na oswiadczeniu date. Jego przeswiadczenie o nalezytym



zabezpieczeniu wiasnych interesow i zamiarze sptacenia diugu przez pozwang
powstawato zatem w okolicznosciach sktaniajgcych raczej do watpliwosci, niz do
budowy usprawiedliwionego zaufania do niej. Nie jest oczywiscie wykluczone,
ze doswiadczenia wyniesione ze stosunkow miedzy stronami i powigzania powoda
z synem pozwanej usprawiedliwiaty jego wiare w dobrg wole pozwanej i jej syna,
jednak nie jest to takie jednoznaczne, jesli zwazy¢, ze pomiedzy powodem a synem
pozwanej doszto do konfliktu, ktéry doprowadzit ostatecznie do ztozenia przez syna
pozwanej doniesienia do prokuratury, a nastepnie do wniesienia prywatnego aktu
oskarzenia. Bez przeprowadzenia oceny catosci stosunkow pomiedzy stronami
I umieszczenia w czasie poszczegodlnych wydarzen, rozstrzygniecie, czy zachodzg
szczegolne, usprawiedliwione podstawy do poczytania zarzutu przedawnienia za
naruszajgcy zasady wspotzycia spotecznego bedzie dowolne, co powoduje

konieczno$¢ uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 5 k.c. w zw. z art. 6 k.c.

Nie jest natomiast uzasadnione stanowisko skarzgcej o uchybieniu przez
Sad odwotawczy art. 123 § 1 pkt 2 k.c. Z wigzgcych Sad Najwyzszy i petnych w tym
zakresie ustalen faktycznych (art. 398" § 2 k.p.c.) wynika bowiem, ze pozwana
podpisata oswiadczenie o uznaniu dlugu w 2002 r. i od tego momentu bieg

przedawnienia rozpoczat sie na nowo wedtug art. 124 § 1 k.c.

Trafno$¢ czesci zarzutéw podniesionych przez pozwang w skardze
kasacyjnej spowodowata koniecznos¢ uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego
w zaskarzonym zakresie i przekazania sprawy w tej czesci do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu na podstawie art. 398> § 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 398%
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. iart. 108 § 2 k.p.c.



