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POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa Ewy K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Lasom Panstwowym Nadlesnictwo L.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2011 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 10 wrzesnia 2010 .,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania;

zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki 3.600
(trzy tysigce szeséset) zt kosztow zastepstwa prawnego
w postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Skarzgcy uzasadniat wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej dwiema

przyczynami.

Pierwsza sprowadza sie do potrzeby wyjasnienia wzajemnych zaleznosci
pomiedzy art. 189 k.p.c., a art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2001 r., nr 124, poz. 1361, ze zm.), dalej: u.k.w.h".
Podejmujgc ten problem nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze nie powinno sie go
rozstrzyga¢ w sposob abstrakcyjny, lecz w okolicznosciach konkretnej sprawy (tak
stusznie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 wrzesnia 2004 r., Il CK 497/03,
niepubl.). Drugim zatozeniem ogoélnym jest to, ze powddztwo z art. 189 k.p.c. nie
przystuguje, jezeli zainteresowany moze w innej drodze osiggng¢ w petni ochrone
swoich praw (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., I CK
497/03, niepubl.). Kierujgc sie tymi zatozeniami Sad Apelacyjny trafnie przyjat,
ze poniewaz powodka dochodzi prawa wtasnosci tylko do czesci nieruchomosci
wpisanej do ksiegi wieczystej, nie mogtaby realizowaé tego roszczenia w drodze
powddztwa z art. 10 u.k.w.h. Powddztwo na tej podstawie wykluczatoby pozew
z art. 189 k.p.c., gdyby pretensje powddki dotyczyly catego przedmiotu wtasnosci
nieruchomosci wpisanej w ksiedze wieczystej. Taka za$ sytuacja w sprawie nie
zachodzi, a zatem podnoszone przez skarzgcego watpliwosci co do mozliwosci
wystepowania przez powodke z roszczeniem z art. 189 k.p.c. nie spetniajg
in concreto warunku z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. przyjecia skargi do rozpoznania

w postaci potrzeby wyktadni obu powotanych przepiséw.

Jesli chodzi o drugg z powotanych przyczyn przyjecia skargi, to praktycznie
sprowadza sie ona do zakwestionowania stanowiska prawnego zajetego przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 8 maja 1998 r., | CKN 664/97, (OSNC 1999 r., nr 1,
poz. 7), zgodnie z ktérym pojecie laséw i gruntéow lesnych ,podzielonych faktycznie"
przed dniem 1 wrzesnia 1939 r. na parcele nie wieksze niz 25 ha oznacza —
w rozumieniu art. 1 ust. 3 lit. B dekretu z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu
niektorych laséw na wtasnos¢ Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 15, poz. 82, ze zm.) —

to samo, co stwierdzenie faktu ich podziatu na takie areaty. Sad Najwyzszy



w sktadzie rozpoznajgcym kwestie przyjecia skargi w niniejszej sprawie do
rozpoznania podziela jednak poglad wyrazony w przywotanym wyroku, co sprawia,

ze i ta przyczyna przyjecia skargi nie zachodzi.

W tym stanie rzeczy nalezato odmowicC przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.) z zasgdzeniem od pozwanego na rzecz powddki zwrotu

kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym (art. 98 § 1 k.p.c.).



