Sygn. akt 1l CSK 251/08

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

SSN Dariusz Zawistowski

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z wniosku B.K.

przy uczestnictwie K.K.

0 podziat majatku wspdlnego,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 22 stycznia 2009 r.,
skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 maja 2008 r., sygn. akt [....],

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznaniai rozstrzygniecia
o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2007 r. dokonat
podziatu majgtku wspolnego bytych matzonkéw B. i K.K. Podstawowym sktadnikiem
tego majatku jest prawo do odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego o pow. 72,46
m? potozonego w K. przy ul. R., ktérego warto$é ustalona zostata na 442.990 zt.
Lokal zostat przyznany uczestniczce postepowania, mieszkajgcej w nim wraz z
matkg i niepetnosprawng corkg. Jednoczesnie Sad uznat, ze ze wzgledu na
zasady wspoétzycia spoftecznego nie do przyjecia jest czysto matematyczne
rozliczenie jego wartosci. Najemca lokalu byt ojciec uczestniczki; po jego smierci
uczestniczka uzyskata wyrok ustalajgcy, ze wstgpita w stosunek najmu po ojcu.
Nabycie prawa wlasnosciowego do lokalu nastgpito przez matzonkéw od Gminy K.
po cenach preferencyjnych i przy znacznej pomocy finansowej matki uczestniczki,
przebywajgcej woéwczas w celach zarobkowych w USA. Uwzgledniajgc ten sposob
nabycia prawa do lokalu oraz sytuacje osobistg obojga bytych matzonkdw, a
zwtaszcza fakt, ze uczestniczka opiekuje sie niepetnosprawng corka, Sad uznat za
uzasadnione obnizenie sptaty przypadajgcej wnioskodawcy od wartosci lokalu. W
tym celu ustalit, jakg kwote na jego wykupienie zainteresowani musieliby wytozy¢
obecnie. Jest to suma 120.620,93 zt. i potowe tej kwoty, czyli 60.310,47 zt. zasgdzit
od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy. Wszystkie ruchomosci znajdujgce sie w
lokalu oraz samochod marki fiat cinquecento Sad przyznat uczestniczce, a
wnioskodawcy samochdd marki mercedes. Jako sktadnik majgtku dorobkowego
uwzglednit tez Sad kwote 16.900 zt., pobrang przez wnioskodawce ze wspdlnego
konta w trakcie postepowania rozwodowego. Po dokonaniu wzajemnych rozliczen
na tych zasadach, do zasgdzenia od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy
pozostata kwota 51.478,47 zt., ktorej ptatnos¢ roztozyt Sgd na szesc¢ rat — ostatnia
ptatna do 28 lutego 2010 r.

Rozpoznajgc apelacje obojga zainteresowanych od tego rozstrzygniecia,
Sad Okregowy w K. uznat, powotujgc sie na stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w postanowieniu z dnia 6 stycznia 2000 r., | CKN 320/98, Zze
niedopuszczalne jest obnizenie na podstawie art. 5 k.c. sptaty naleznej

wnioskodawcy z tytutu wartosci przyznanego uczestniczce lokalu mieszkalnego,



gdyz doszioby tg drogg do swoistego wywtaszczenia z przystugujgcego mu prawa
wiasnosci i to bez ekwiwalentu, co pozostawatoby w sprzecznosci z art. 21 i art. 64
ust. 2 Konstytucji. Jednoczesnie uwzglednit argument apelacji uczestniczki, ze do
majgtku dorobkowego (wspdlnego) powinno sie zaliczy¢ catos¢ pobranych przez
wnioskodawce wyptat z konta bankowego, tj. kwote 40.140 zi, a nie, jak przyjat Sad
Rejonowy, 16.900 zi. Po dokonaniu tych korekt, Sad Okregowy zasgdzit od
uczestniczki na rzecz wnioskodawcy doptate w kwocie 201.043 zi, ptatng w ciggu
roku z ustawowymi odsetkami w razie opoznienia. W pozostatej czesci obie
apelacje zostaty oddalone,

Postanowienie Sadu Okregowego zakwestionowata skargg kasacyjng
uczestniczka postepowania w czesci oddalajgcej jej apelacje oraz zasgdzajgce;j
podwyzszong doptate bez roztozenia na raty. Zarzucita naruszenie art. 5 k.c. oraz
art. 382 i art. 233 § 1 k.p.c., wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przemianom systemowym, jakie dokonujg sie w naszym kraju po 1989 r.,
towarzyszy przewartosciowanie ocen wielu instytucji prawnych, w tym praktyki
stosowania klauzul generalnych, z art. 5 k.c. na czele. Prébowano nawet
zakwestionowac¢ konstytucyjnosc¢ tego przepisu, jednakze Trybunat Konstytucyjny
w wyroku z dnia 17 pazdziernika 2000 r., SK 5/99 (OTK Zb. Urz. 2000, nr 7, poz.
254) nie podzielit tego skrajnie radykalnego stanowiska. Ogodlna tendencja
w judykaturze i w doktrynie jest taka, Zze przepis ten moze byC stosowany
w sytuacjach wyjgtkowych i w sposob bardzo powsciggliwy. Akceptacja tej
dyrektywy nie zdotata zapobiec rozbieznosciom w orzecznictwie, ktore nie ominety
takze wystepujgcej w sprawie problematyki dopuszczalnosci zastosowania art. 5
k.c., jako podstawy do obnizenia sptat, czy dopfat udziatbw w sprawie o podziat
majgtku dorobkowego. | tak przyktadowo w postanowieniu z dnia 25 maja 1998 r.
I CKN 684/97, niepubl., Sgd Najwyzszy opowiedziat sie za takg mozliwoscia,
natomiast w postanowieniu z dnia 6 stycznia 2000 r., | CKN 320/98 (OSNC 2000,
nr 7 —8, poz. 133) wykluczyt ja.

Zdaniem Sadu Najwyzszego w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe,

stanowisko wytgczajgce w sposob kategoryczny dopuszczalnos¢ stosowania art. 5



k.c. w sprawach o podziat majgtku dorobkowego (wspolnego) jest zbyt
rygorystyczne i nie mozna go zaaprobowa¢ z dwoch co najmniej powodow.
Po pierwsze, jak trafnie przypomniano i podkreslono w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2007 r., Il CZP 117/06
(OSNC 2007, nr 11, poz. 165), dominujgcy poglad trafnie przyjmuje zatozenie, ze,
poza nielicznymi wyjgtkami, nie ma podstaw do generalnego wylgczenia
stosowania art. 5 k.c. w poszczegolnych kategoriach spraw. Z jednej bowiem strony
przestrzeganie zasad wspoétzycia spotecznego powinno by¢é immanentnym
czynnikiem oceny postaw i zachowan wszystkich uczestnikow obrotu spotecznego,
z drugiej za$ odwotanie sie do tej klauzuli generalnej pozwala sgdowi na
uwzglednienie ztozonosci i bogactwa zycia, umozliwiajgc mu realizacje zasady
stusznosci w orzekaniu. Wyjatkiem spraw, w ktoérych - ze wzgledu na ich specyfike
nie stosuje sie art. 5 k.c. - sg sprawy o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym oraz o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1965 r., | CR 265/65, OSNCP
1966, nr 7 -8, poz. 123, z dnia 22 wrzesnia 1987 r., Il CRN 265/87, OSNCP 1989,
nr 5, poz. 80, oraz z dnia 10 pazdziernika 2002 r., V CK 370/02, OSNP 2004, nr 2,
poz. 21). Po drugie zas, nie jest przekonujgcy koronny argument Sagdu
Najwyzszego, powotany w postanowieniu | CKN 320/98 przeciwko mozliwosci
obnizenia sptat lub doptat na podstawie art. 5 k.c., 0 sprzecznosci tego przepisu
z konstytucyjng ochrong prawa wiasnosci, skoro takiej sprzecznosci co do zasady
nie dopatrzyt sie Trybunat Konstytucyjny w powotanym wyroku Sk 5/99. Tym
bardziej nie mozna sie zgodzi¢ z pogladem wyrazonym przez Sgd Okregowy, ze
obnizeniu doptaty sprzeciwia sie konstytucyjny zakaz wywtaszczania bez
zapewnienia stusznego odszkodowania, gdyz zakaz z art. 21 ust. 2 Konstytucji
odnosi sie do wywilaszczania na cele publiczne, dokonywanego przez witadze
publiczng, a nie do stosunkdéw z zakresu prawa prywatnego. W rezultacie trzeba
dojs¢ do wniosku, iz nie mozna w sposéb generalny wylgczy¢ mozliwosci
zastosowania art. 5 k.c. jako podstawy do obnizenia sptat lub doptat z udziatow
przy podziale majgtku wspdlnego bylych matzonkéw. Dopuszczalnosc¢ takiej
sagdowej korekty wysokosci tych naleznosci musi byé, rzecz jasna,

usprawiedliwiona  wyjatkowymi  okolicznosciami. = Czy  takie  zachodzag



W rozpoznawanej sprawie, nie mozna przesgdzi¢ w obecnym jej stanie. Potrzebne
sg w tej mierze szczegdtowe ustalenia, co do sytuacji osobistej i majgtkowej
obojga bytych matzonkdéw i na tym tle ustalenie realnych mozliwosci ptatniczych
uczestniczki, z uwzglednieniem stanu i rzeczywistej wartosci nieruchomosci
potozonej w R., nalezacej do niej i do jej siostry. Takich ustalen i ocen
w zaskarzonym postanowieniu zabrakio, wobec przyjecia przez Sad Okregowy
zatozenia o niedopuszczalnosci stosowania art. 5 k.c. Dokonanie tych ustalen
pozwoli tez rozstrzygngC kwestie ewentualnego roztozenia zasgdzonej naleznosci
na raty.

Uzasadniato to uwzglednienie skargi kasacyjnej (art. 398" w zw. z art. 13
§ 2iart. 108 § 2 k.p.c.).



