Sygn. akt Il CSK 248/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa R.Z.

przeciwko Z.M. i R.M.

0 wydanie nieruchomosci i rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 21 stycznia 2009 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 marca 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w O., na skutek skargi R.Z. 0 wznowienie postepowania w
sprawie z powodztwa R.Z. przeciwko Z.M. i R.M. o wydanie czesci nieruchomosci
I rozgraniczenie, wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2007 r. zmienit wyrok tegoz Sadu
z dnia 20 grudnia 2000 r., sygn. akt [...], w ten sposob, ze dokonat rozgraniczenia
nieruchomosci potozonych w O. obejmujgcych dziatki oznaczone numerami
ewidencyjnymi [...] - stanowigcg wtasnos¢ R.Z. i [...] — stanowigcg wspotwtasnose
Z.M. i R.M., wedtug linii koloru czarnego naniesionej na mapie sporzgdzonej w dniu
9 czerwca 2007 r. przez biegtego sgdowego H.K., tgczgcej punkty 79-80-82-34-35-
32-31-30-29-28-26-27-36-37-38-40-41-61, ktéra to mapa zostata wpisana do
ewidencji zasobow  Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej
I Kartograficznej w O. w dniu 28 wrzesnia 2007 r. pod numerem [...]. Jednoczesnie
Sad Rejonowy oddalit dalej idgce powddztwo. Podstawe tego rozstrzygniecia
stanowito ustalenie, ze po wydaniu wyroku w sprawie zakohczonej wymienionym
wyzej prawomocnym wyrokiem z dnia 20 grudnia 2000 r. stwierdzono
nieprawidtowosci w danych zawartych w operacie ewidencyjnym miasta O.,
uniemozliwiajgce ich wykorzystanie do ustalenia stanu prawnego nieruchomosci.
Postepowanie administracyjne zmierzajgce do usuniecia tych nieprawidtowosci nie
zostato jeszcze zakonczone. Tymczasem zaskarzonym wyrokiem dokonano
rozgraniczenia nieruchomosci wedtug tego wiasnie kryterium. W sytuacji, w ktorej
rozgraniczenie nieruchomosci wedtug stanu prawnego nie byto i w dalszym ciggu
nie jest mozliwe, uzasadnione jest jego dokonanie wedtug ostatniego spokojnego
stanu posiadania. Stan ten odzwierciedla opinia biegtego sadowego H.K.,
stanowigca integralna czes¢ wyroku wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy.
Wynika z niej, ze wskazana przez skarzgcego cze$¢ dziatki nr [...], stanowigcej
jego wiasnosé, nie znajduje sie w posiadaniu pozwanych Z.M. i R.M., stad tez

zgdanie jej wydania nie znajduje uzasadnienia.

Sad Okregowy w K. wyrokiem zaskarzonym skarga kasacyjng oddalit
apelacje powoda o od wyroku Sgdu Rejonowego i orzekt o kosztach procesu.
Wedtug ustalen Sadu Okregowego, powdd umowg darowizny zawartg w dniu

17 grudnia 2001 r. w formie aktu notarialnego przeniost wtasnos$¢ czesci



nalezgcego do niego gospodarstwa rolnego, obejmujgcej dziatke nr [...], na rzecz
K.G. Tym samym utracit on legitymacje procesowg czynng do wniesienia skargi o
wznowienie postepowania, a w konsekwencji rowniez do zaskarzenia wyroku
wydanego w wyniku rozpoznania tej skargi. Jakkolwiek zaskarzony wyrok wydany
zostat po przeprowadzeniu postepowania bez udziatu obecnej wtascicielki dziatki nr
[...] 1 zamieszczono w nim — wbrew dyspozycji art. 36 Prawa geodezyjnego i
kartograficznego — rozstrzygniecie o rozgraniczeniu nieruchomosci mimo oddalenia
zgdania jej wydania, jedynym mozliwym rozstrzygnieciem byto oddalenie apelacji z

uwagi na tres¢ art. 384 k.p.c.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3983
§ 1 k.p.c. powdd wnidst o uchylenie wyrokéw Sgdoéw drugiej oraz pierwszej instancji
i przekazanie sprawy temu ostatniemu Sagdowi do ponownego rozpoznania.
W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucit naruszenie art. 36 ustawy —
Prawo geodezyjne i kartograficzne przez jego niewtasciwe zastosowanie i btedne
uznanie, ze przedmiotowa sprawa nie ma charakteru sprawy rozgraniczeniowej,
lecz charakter sporu windykacyjnego, co zawazyto na wadliwym przyjeciu,
Ze niezasadne bylo rozstrzyganie w sentencji wyroku o rozgraniczeniu mimo
oddalenia roszczenia o wydanie czesci nieruchomosci. Drugg podstawe kasacyjng
wypetnit zarzutem naruszenia art. 321 § 1 w zwigzku z art. 399 k.p.c., polegajgcego
na btednym przyjeciu, ze w sprawie 0 wznowienie postepowania dotyczgcego
rozgraniczenia, legitymacja czynna przystuguje wiascicielowi dziatki ustalonemu
w dacie wniesienia skargi zamiast w dacie orzekania 0 rozgraniczeniu,
co w konsekwencji wptyneto na oddalenie apelacji z powodu braku legitymaciji

czynnej i niewtasciwego zastosowania art. 384 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ocena zasadno$ci skargi kasacyjnej wymaga rozwazenia w pierwej
kolejnosci zarzutu podniesionego w ramach podstawy kasacyjnej naruszenia
przepisow postepowania. Zasadniczg przestanke rozstrzygniecia Sgdu drugiej
instancji stanowito bowiem uznanie, ze powdd, w nastepstwie zbycia dziatki gruntu

po uprawomocnieniu sie wyroku rozstrzygajgcego o zgdaniu wydania jej czesci



I utracit legitymacje czynng do wniesienia skargi o wznowienie postepowania,
w ktorym orzeczenie to zostato wydane.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego brak jest unormowania
wskazujgcego bezposrednio na to, kto jest uprawniony do wystgpienia
0 wznowienie postepowania. Odnoszacy sie do tej kwestii art. 399 k.p.c. uzywa
formy bezosobowej (,mozna zgda¢ wznowienia”), nie wskazujgc podmiotu
uprawnionego do tego zgdania. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wznowienia
postepowania mogg zgdacC strony wymienione w prawomocnym orzeczeniu
merytorycznym, ktore zakonczyto postepowanie (zob. wyrok Sgadu Najwyzszego
zdnia 9 stycznia 1998 r., Il CKN 315/97, OSNC 1998, nr 7-8, poz. 125).
W pismiennictwie zgodnie przyjmuje sie, ze do wniesienia skargi o wznowienie
postepowania uprawnieni sg takze nastepcy prawni stron. Podkresla sie przy tym,
ze moga by¢é nimi jedynie nastepcy, ktorych wejscie zamiast strony nie jest
uzaleznione od zgody podmiotéw wystepujgcych dotychczas w sprawie.
Legitymowanymi do wniesienia skargi o wznowienie sg zatem nastepcy prawni,
ktdérzy wchodzg do procesu w wyniku sukcesji spowodowanej $miercig strony lub
utratg przez nig zdolnosci sgdowej. Skarga ta nie przystuguje natomiast
podmiotom, ktore weszty w prawa stron w nastepstwie sukcesji szczegolnej, np.
wskutek zbycia rzeczy objetej sporem. Poglad taki wyrazit rowniez Sgd Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 28 marca 2007 r., Il CZ 20/07 (nie publ.), przyjmujgc,
ze niedopuszczalne jest wystgpienie ze skarga o wznowienie postepowania przez
nabywce rzeczy lub prawa bez zgody strony przeciwnej. Zapatrywanie to —
w Swietle art. 192 pkt 3 k.p.c. — jest w petni uzasadnione. Zgodnie z tym przepisem,
zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wptywu na dalszy
bieg sprawy; nabywca moze jednak wejS¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem
strony przeciwnej. Celem tego unormowania jest stabilizacja postepowania
sadowego z chwilg doreczenia pozwu. Mimo zbycia rzeczy lub praw objetych
sporem, zarowno przez jedng, jak i drugg strone, a nawet przez obie strony,
zbywca zachowuje legitymacje procesowg. Ustawodawca w ten sposob chroni
strone przeciwng przed ujemnymi skutkami zbycia rzeczy lub prawa objetych
sporem. Zasadg jest wiec pozostanie w procesie zbywcy, a wstgpienie w jego

miejsce nabywcy - wyjatkiem.



Przedstawiony cel art. 193 pkt 3 k.p.c. i jego funkcja w procesie pozostajg
aktualne réwniez na etapie postepowania kasacyjnego (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2007 r., IV CSK 57/07, OSNC-ZD 2008, nr 3, poz.
62) oraz postepowania wywotanego skargg o wznowienie postepowania (art. 406
k.p.c.). Zastosowanie tej regulty w tym ostatnim postepowaniu nie prowadzi do
naruszenia zakazu rozpoznania sprawy na nowo z przekroczeniem granic
zakreslonych podstawg wznowienia (art. 412 § 1 k.p.c.).

Sad Okregowy rozpoznajgc apelacje wyszedt z odmiennych zatozen i uznat,
ze powod w nastepstwie zbycia dziatki nr [...] objetej sporem utracit legitymacije do
wniesienia skargi 0 wznowienie postepowania, a w konsekwencji nie dokonat oceny
zasadnosci zarzutow apelacyjnych. Przyjecie takiego btednego zatozenia nie
pozwala skutecznie odeprzec zarzutu naruszenia art. 399 k.p.c.

W postepowaniu ze skargi o wznowienie postepowania nie obowigzuje
przewidziany w art. 384 k.p.c. zakaz orzekania na niekorzys¢ strony wnoszacej
apelacje (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1998 r.,
[l CKN 28/98, nie publ.). Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcego, oddalenie
wniesionej przez niego apelacji nie narusza tego zakazu.

Sad Okregowy nie naruszyt rowniez art. 321 § 1 k.p.c. Przepis ten okresla
przedmiotowe granice wyrokowania, statuujgc zasade zakazu orzekania co do
przedmiotu, ktory nie byt objety zgdaniem. Uznanie, ze strona nie ma legitymacji do
wniesienia skargi o wznowienie postepowania nie moze by¢ poczytywana za
odstgpienie od powyzszej reguty.

Uchylenie sie przez Sad drugiej instancji od przeprowadzenia merytorycznej
oceny zgdania skargi o wznowienie postepowania pod katem zarzutéw
podniesionych w apelacji uniemozliwia odniesienie sie do zarzutow przytoczonych
w ramach podstawy kasacyjnej naruszenia prawa materialnego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398™ § 1 k.p.c. orzekt,

jak w sentenciji.



