Sygn. akt Il CSK 235/09

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy)
SSN Stanistaw Dgbrowski (sprawozdawca)
SSA Jan Futro

w sprawie z wniosku B. M.

przy uczestnictwie J. M., H. G., E.S.,, A.S., M. U, A.K.,A.C.,Z.B.,,A.D.,,H.E.,S. S.,
K.S.iM.L.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 czerwca 2010 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika J. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.z dnia 28 kwietnia 2009 r., sygn. akt Ill Ca
(...),

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w N.
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w N. postanowieniem z dnia 7 listopada 2008 r. stwierdzit, Zze
spadek po A. M., corce W. i L., zmartej 2 marca 2004 r. w N., ostatnio zamieszkatej we
Wréblowce, wraz z wchodzgcym w jego sktad gospodarstwem rolnym na mocy

testamentu holograficznego z dnia 10 stycznia 2004 r. nabyt mgz B. M. w catosci.



Z ustalen Sgdu Rejonowego wynika, ze spadkobierczyni sporzgdzita testamenty
wiasnoreczne na rzecz meza B. M. z dnia 4 stycznia 1992 r., z dnia 30 listopada 1997 r.
i z dnia 10 stycznia 2004 r. oraz testament alograficzny sporzgdzony w dniu 24 stycznia
2003 r. przed wojtem gminy w C., w obecnosci dwéch swiadkdéw, na rzecz bratanka J.
M. Testament z dnia 10 stycznia 2004 r. zostat sporzadzony w ten sposéb, ze
spadkodawczyni pod wczesniej odwotanym przez testament alograficzny testamentem
wlasnorecznym ziozyta swoj podpis i zaopatrzyta go datg. W ocenie Sgdu Rejonowego
oznaczato to wole ostatecznego powotania do dziedziczenia meza a nie bratanka.

Apelacje uczestnika postepowania J. M. Sad Okregowy w N. oddalit
postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2009 r. Sgd Okregowy uznat, ze w konkretnej
sytuacji ztozenie podpisu przez A. M. i opatrzenie go datg pod trescig testamentow z 4
stycznia 1992 r. i 30 listopada 1997 r. nalezato interpretowac jako sporzgdzenie nowego
testamentu o takiej samej tresci jak testamenty odwotane, co spowodowato z kolei
odwotanie testamentu alograficznego z dnia 24 stycznia 2003 r. Polskie prawo
spadkowe nie przewiduje przywrocenia skutecznosci testamentu pierwotnie
odwotanego. Jednakze powotujgc sie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8
stycznia 2002 r., | CKN 482/00 Sad Okregowy stwierdzit, ze jezeli z tresci testamentu, w
ktorym zawarte jest odwotanie dokonanego wczesniej odwofania, wynika Zze wolg
testatora jest przywrocenie mocy odwotanemu wczesniej testamentowi, wole te nalezy
uszanowac.

Sad Okregowy dat wiare zeznaniom wnioskodawcy B. M., Zze jego Zzonie majgcej w
posiadaniu stary testament nie chciato sie jeszcze raz przepisywac jego tresci i uznata
za wystarczajgce jesli ponownie podpisze to co ma juz napisane i opatrzy nowg data.
Wskazujgc na reguty interpretacyjne zawarte w art. 65 § 1 k.c. i art. 948 § 1 k.c. Sad
Okregowy uznat ponowne podpisanie i podanie nowej daty pod trescig pierwotnego
testamentu za skutecznie ztozone o$wiadczenie woli w dniu 10 stycznia 2004 r., uznat,
ze jest to testament i ze wolg spadkodawczyni byto powotanie do spadku swojego meza
B. M.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego uczestnik
postepowania podnidst zarzut naruszenia przepiséw postepowania, ktére miato istotny
wptyw na wynik sprawy: art. 233 § 1, 382, 328 § 2w zw. z art. 391 § 1,378 § 1, 385 i
386 § 1 k.p.c., a takze naruszenie prawa materialnego: art. 60, 65 § 1, 926 § 1i § 2,
941, 943, 946,947,948 § 1,9498 1,951 § 1i 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Z art. 941 k.c. wynika, Zze testament jest czynnoscig prawng zawierajgcg
rozrzgdzenia spadkodawcy dokonane na wypadek Smierci. Okreslenie, jakie
rozrzgdzenia mogg i muszg zosta¢ zawarte w tresci czynnosci prawnej, aby mozna
mowi¢ o istnieniu testamentu nieraz wywotuje kontrowersje. Jednakze, nie ulega
watpliwosci, ze testament musi zawiera¢ oswiadczenie woli testatora z dyspozycjami
dotyczgcymi spadku. Samo ztozenie podpisu i zaopatrzenie go datg nie stanowi jeszcze
testamentu. Nie mozna odmdwic racji skarzgcemu, ze uznanie podpisu zaopatrzonego
datg narusza art. 941 k.c.

Sad Okregowy wnioskowat w ten sposéb, ze skoro spadkodawczyni ztozyta swoj
podpis zaopatrzony data pod wczesniej odwotanym testamentem, o jej wolg byto
odwotanie ostatniego testamentu i przywrdcenie rozrzgdzen testamentu pod ktorym
ponownie sie podpisata. Zapewne mozna bytoby zgodzi¢ sie z poglagdem, ze jezeli z
tresci testamentu w ktérym zawarte jest odwotanie testamentu wynika, ze wolg testatora
jest przywrocenie mocy wczesniejszemu testamentowi, wole te nalezy uszanowac i
przyjac, ze spadkobierca zostat posrednio wskazany. Rzecz w tym, ze z samego faktu
ztozenia pod odwotanym testamentem podpisu zaopatrzonego datg logicznie nie wynika
ani wola odwotania ostatniego testamentu, ani wola przywrdcenia testamentu pod
ktérym podpis wraz z data zostat zlozony. Wnioskowanie takiej woli testatorki na
podstawie regut interpretacyjnych zamieszczonych w art. 65 § 1 k.c. i art. 948 § 1 k.c,,
razgco naruszatoby te przepisy, nie mozna bowiem dokonywa¢ wyktadni oswiadczenia
woli, ktérego nie ma.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia powotat sie i na art. 65
§. 1 k.c,, i na art. 948 § 1 k.c., ale w istocie wole spadkodawczyni co do odwotania
testamentu z dnia 24 stycznia 2003 r. i przywrdécenia rozrzgdzen zawartych we
wczesniejszym  testamencie wustalit nie w drodze wyktadni ziozenia przez
spadkodawczynie podpisu z datg 10 stycznia 2009 r. pod wczesniejszym testamentem
lecz na podstawie zeznah meza spadkodawczyni wnioskodawcy B. M. Jednakze nie
poprawia to sytuacji. Testament jest czynnoscig prawng wysoce sformalizowang.
Testament wlasnoreczny powinien by¢ w cato$ci napisany przez spadkodawce pod
rygorem jego niewaznosci (art. 949 § 1 k.c. i art. 958 k.c.). W judykaturze wskazuje sie,
ze interpretacja testamentu w zadnym wypadku nie moze prowadzi¢ do uzupetnienia
jego rozrzgdzen (np. orzeczenie SN z dnia 15 marca 1963 r., Ill CR 131/62, OSPiKA z
1964 r. nr 5, poz. 94). Tym bardziej nie wolno ustala¢ na podstawie zeznan uczestnikow

postepowania czy innych dowoddw, nie napisanych przez spadkodawce tak istotnych



rozrzgdzen jak odwotfanie testamentu i przywrocenie mocy rozrzgdzeniem
wczesniejszego testamentu.
Z powyzszych wzgleddéw na podstawie art. 398" k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentenciji.



