Sygn. akt Il CSK 228/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 5 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Frackowiak
SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powddztwa U.(...) sp.j. w L.

przeciwko Przedsiebiorstwu Spedycyjnemu T.(...) sp. z 0.0. w W., Oddziat w K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 5 grudnia 2008 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 26

pazdziernika 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajacej wyrok Sadu pierwszej instancji i
oddalajacej powodztwo oraz orzekajacej o kosztach procesu w stosunku do
pozwanego Przedsigbiorstwa Spedycyjnego T.(...) spétki z 0.0. w W. (pkt 1. I.i II.),
w czesci oddalajgcej apelacje strony powodowej w stosunku do Przedsiebiorstwa
Spedycyjnego T.(...) spotki z 0.o. w W. (pkt 2) oraz w czesci orzekajacej w
stosunku do wymienionego pozwanego o kosztach postepowania apelacyjnego
(pkt 3) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

U.(...) sp.j. w L. wnosita o zasgdzenie od pozwanych Przedsiebiorstwa
Spedycyjnego T.(...) spétki z 0.0. w W., Oddziat w K. i B.(...) spofki z 0.0. w G. solidarnie
kwoty 2 811 278,05 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8 lipca 2004 r. tytutem
naprawienia szkody wyniktej z nienalezytego wykonania umowy.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2007 r. Sgd Okregowy-Sad Gospodarczy w K.
zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 700 523, 60 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 lipca 2004 r. do dnia zaptaty, a w pozostatej czesci powddztwo
oddalit. Za podstawe orzeczenia Sgd Okregowy przyjat nastepujgce ustalenia faktyczne.

W 2002 r. powddka kupita jeczmien browarny od spotki G.(...), a nastepnie
zawarta umowe sprzedazy jeczmienia browarnego ze spotkg C.(...). W dniu 3 kwietnia
2003 r. poinformowata spotke G.(...) o wystepowaniu fusarium wsréd odmiany
jeczmienia browarnego L.(...) i prosita o szczegdlng ostroznos$¢ przy wyborze zboza.
Pozwana T.(...) przedstawita powddce warunki kompleksowej obstugi importu
jeczmienia, a po ich akceptacji, w dniu 2 czerwca 2003 r. zlecita spétce B.(...) obstuge
spedycyjng w porcie G. jeczmienia browarnego ze statku m/v L.(...). Roztadunek
jeczmienia odbyt sie dnia 6 czerwca 2003 r. Kontrole jakosciowg dostarczonego zboza
przeprowadzita spotka H.(...), ktéra po analizie laboratoryjnej w dniu 10 czerwca 2003 r.
stwierdzita 3,34% ziaren uszkodzonych mechanicznie i 2,68% ziaren zadeszczonych.

W dniu 17 czerwca 2003 r. spotka T.(...) zlecita pozwanej B.(...) obstuge
spedycyjng w porcie G. jeczmienia browarnego ze statku m/v D.(...). Jeszcze przed
roztadunkiem jeczmienia, w dniu 20 czerwca 2003 r. dokonano analizy poglgdowej,
ktéra wykazata 2,2 % ziaren zadeszczonych i 1,19% ziaren porosnietych, z wybitym lub
uszkodzonym zarodkiem albo splesniatych. Kontrole jakosciowg przeprowadzaty spotka
H.(...) i P.(...). Po konsultacji ze spétkg H.(...) powddka podjeta decyzje o wytadunku
jeczmienia. Roztadunek nastgpit 25 czerwca 2003 r.

W dniu 22 czerwca 2003 r. powddka wystawita spotce C.(...) fakture na kwote 2
611 239,83 zt z tytutu ceny sprzedazy jeczmienia ze statku m/v L.(...), a w dniu 2 lipca
2003 r. na kwote 2 420 926,22 zt z tytutlu ceny sprzedazy jeczmienia ze statku m/v
D.(...). W dniu dnia 8 lipca 2003 r. powddka otrzymata pisemng reklamacje spotki C.(...)
z powodu ztej jakosci jeczmienia i bardzo silnego zarazenia plesniami fusarium. W dniu
20 lipca 2003 r. z kolei spoétka C.(...) przedstawita kopie analizy stodu wyprodukowanego

z dostarczonego jeczmienia, z ktorej wynikato, ze nie nadaje sie on do produkcji stodu.



O zilozonej reklamacji i wynikach badan laboratoryjnych powodka pismem z dnia 24
lipca 2003 r. zawiadomita pozwang T.(...), uprzedzajgc ja, ze ze wzgledu na
niedopilnowanie kontroli jakosciowej jeczmienia bedzie domagata sie pokrycia strat
poniesionych w wyniku realizacji kontraktu. Firma kontrolna H.(...), poproszona przez
pozwang o ustosunkowanie sie do zarzutow powddki, stwierdzita, ze badania zostaty
przeprowadzone prawidtowo, gdyz badania w zakresie zawartosci fusarium nie wynikajg
z polskiej normy ani z regut GAFTA, a nie byto szczegdolnych dyspozycji co do
przeprowadzenia takich badan. Stwierdzita réwnoczesnie, ze jeczmieh ze statku m/v
L.(...) nie spetnia wymagan polskiej normy dla jeczmienia browarnego w zakresie
uszkodzen ziaren przez szkodniki, natomiast jeczmien ze statku m/v D.(...) nie moze byc¢
w swietle wymagan polskiej normy uznany za jeczmien browarny, poniewaz zawartos¢
zanieczyszczen przekroczyta 10%, ilo$¢ ziaren uszkodzonych przez mikroflore
zarodkiem przekroczyta 1%, a ponadto badania wykazaty obnizona energie kietkowania.
Pismem z dnia 28 lipca 2003 r. pozwana T.(...) poinformowata powodke, Zze jakosc
jeczmienia ze statku m/v L.(...) jest zgodna z parametrami kontraktowymi, natomiast
jeczmien ze statku m/v D.(...) jest zdrowy i nadaje sie do produkcji stodu, a ziarna
zadeszczone to parametr bardzo niewymierny i podlegajgcy subiektywnej ocenie.

W dniu 10 sierpnia 2003 r. powddka, uwzgledniajgc reklamacje odbiorcy,
wystawita fakture korygujgcg na kwote 1 153 663,70 zt i tym samym obnizyta cene
jeczmienia ze statku m/v L.(...) o kwote 1 457 576,13 zt. W dniu 18 sierpnia 2003 r. z
kolei wystawita fakture korygujgcg na kwote 1 067 224,30 zt, obnizajgc cene jeczmienia
ze statku m/v D.(...) o kwote 1 353 701,92 zt.

Wedtug opinii P.(...) z dnia 28 sierpnia 2003 r., analiza z dnia 16 czerwca 2003 r.
wykazata, ze jeczmien ze statku m/v L.(...) nie spetnia wymogdéw polskiej normy ze
wzgledu na zawartosc ziaren porazonych przez szkodniki, a analiza z dnia 30 czerwca
2003 r. — ze jeczmien ze statku m/v D.(...) nie spetnia wymogdw polskiej normy ze
wzgledu na zawarto$¢ zanieczyszczen oraz obecno$¢ ziaren z zarodkiem porazonym
przez mikroflore.

Pismem z dnia 25 maja 2004 r. powddka wezwata spotke T.(...) do zaptaty kwoty
1 457 576,13 zt tytutem odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy dotyczgce;j
jeczmienia ze statku m/v L.(...), a pismem z dnia 30 czerwca 2003 r. do zaptaty kwoty 1
353 701,92 zt tytutem odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy dotyczgcej
jeczmienia ze statku m/v D.(...). Pozwana powotata sie na fakt powierzenia

kompleksowej obstugi zlecenia spedycyjnego spotce B.(...). Powddka wezwata wowczas



do zaptaty rowniez spoétke B.(...), po czym wniosta pozew, ktory zapoczatkowat
postepowanie w sprawie.

Dnia 29 kwietnia 2005 r. Sad Arbitrazowy w L. w wydanym orzeczeniu przyjat, ze
na powodce cigzy obowigzek zaptaty na rzecz spofki G.(...) za towar ze statku m/v L.(...)
kwoty 432 062,50 Euro z odsetkami, a za towar ze statku m/v D.(...) kwoty 403 939, 50
Euro pomniejszonej o przedptate w kwocie 214 200 Euro, czyli kwoty 189 737,50 Euro z
odsetkami.

Sad Okregowy zauwazyt, ze przedmiotem sporu jest zgdanie odszkodowania za
nienalezyte wykonanie zobowigzania, w ktorym pozwana T.(...) petnita obowigzki
spedytora gtownego. Pozwana B.(...) byla natomiast dalszym spedytorem, gdyz
wykonywata tylko niektére zlecone jej zadania. Odpowiedzialnos¢ spedytora gtéwnego
za dalszego spedytora — w zasadzie — ogranicza sie do winy w wyborze, z tym ze
warunkiem zastosowania takiego ograniczenia odpowiedzialnosci spétki T.(...) byto
zawiadomienie powodki o dalszym spedytorze. Tymczasem, pozwana T.(...) nie
zawiadomita powodki w prawidtowy sposob o powierzeniu czesci zlecenia spedycyjnego
spotce B.(...). W tej sytuacji nie moze uchyli¢ sie od odpowiedzialnosci wytgcznie
wykazaniem, ze nie ponosi winy w wyborze, co oznacza, ze odpowiada za dziatania i
zaniechania dalszego spedytora jak za swoje witasne. Za bezzasadny uznat Sad
Okregowy podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia. Podkreslit, ze, zgodnie z art.
803 § 2 k.c., roczny termin przedawnienia biegt od dnia wykonania zlecenia, a zatem
rozpoczat bieg w pierwszym wypadku w dniu 18 czerwca 2003 r., a w drugim w dniu 9
lipca 2003 r. i nie uptynat do dnia wniesienia pozwu.

Poza sporem pozostawata okolicznos¢ — stwierdzit dalej Sad Okregowy — ze nie
przeprowadzono badan jeczmienia na obecnos¢ fusarium, mimo ze spedytorom znane
byto przeznaczenie jeczmienia browarnego i wiedzieli, ze miat on stuzy¢ do produkciji
stodu. Jezeli spedytor przyjmuje do spedycji towar o okreslonym przeznaczeniu wraz z
poleceniem jego zbadania jakosciowego pod kgtem przydatnosci do okreslonego celu
wskazanego przez zleceniodawce, do obowigzkéw spedytora nalezy ustalenie zakresu
badania jakosciowego i jego przeprowadzenie w takim zakresie, ktéry pozwala na
jednoznaczng ocene przydatnosci badanego towaru do wskazanego celu. Spedytor
ponosi tym samym odpowiedzialnos¢ za niepetne badania i ich konsekwencje, trzeba
bowiem zauwazyé, ze zarbwno moment zdania przesyiki, jak i jej odbioru nalezg do
procesu spedyciji i z tej przyczyny kontrole odbioru przesytki powinien zapewnic spedytor

podejmujgcy sie przeprowadzenia kompleksowej ustugi spedycji. Kontrakt powddki ze



spotkg G.(...) zostat zawarty wedtug regut GAFTA, ktore wyznaczajg terminy do
sktadania ewentualnych reklamacji jakosciowych. Ze wzgledu na zapewnienia
pozwanych, ze dostarczony jeczmien nadaje sie do produkcji stodu, powoddka nie
sktadata reklamacji, natomiast w momencie zakwestionowania jakosci zboza przez
odbiorce byto juz na to za p6zno.

Powddka poniosta szkode, ktéra, jej zdaniem, wyraza sie réznicg miedzy kwota,
jakg miata zaptaci¢ spdotka C.(...) a kwotg otrzymang od tej spoétki. Tak obliczona
wysokosC szkody nie jest jednak tozsama ze szkodg, za ktérg odpowiedzialne sg
pozwane, w celu prawidtowego ustalenia odszkodowania nalezy bowiem porownac
sytuacje, ktora faktycznie wystgpita, z sytuacjg, ktéra wystgpitaby, gdyby pozwane
przeprowadzity badania i dosztoby do wykrycia plesni fusarium. Powodka nie przyjetaby
wowczas zainfekowanego jeczmienia, nie dosztoby do jego transportu do Sierpca ani do
sprzedazy spotce C.(...). Powddka utracitaby korzysci, na ktére liczyta w zwigzku z
transakcjg, ale za te utracone korzysci nie bylyby odpowiedzialne pozwane, ktore,
zgodnie z oczekiwaniami powddki, wykrytyby fusarium. Punktem wyjscia do ustalenia
wysokosci szkody powinna by¢ zatem sytuacja, ktdra wystgpitaby w razie prawidtowego
wykonania zlecenia spedycyjnego przez pozwane, co w doprowadzitoby do odstgpienia
przez powodke od kontraktu ze spotkg G.(...). Granicg odpowiedzialnosci pozwanych
jest, zdaniem Sadu Okregowego, kwota, ktérg powddka musi zaptaci¢ spotce G.(...), z
tym Zze do kwoty tej trzeba dodaé wartosc zlecenia spedycyjnego, ktére w przewazajgce;j
czesci stanowi wartoS¢ przewoznego za przewoz zboza. W razie prawidiowego
wykonania zlecenia spedycyjnego przez pozwane powoddka zaptacitaby z tytutu zlecenia
jedynie za badanie jakosci zboza, nie poniostaby natomiast kosztéw jego przetadunku
i transportu kolejowego. Wysokos¢ naleznego odszkodowania powinna by¢ zatem
obliczona nastepujgco: wynagrodzenie nalezne spoétce G.(...), ktére wynosi tgcznie 843
002 Euro [tj. 439 062,50 Euro za zboze ze statku m/v L.(...) i 403 939,50 Euro za zboze
ze statku m/v D.(...)], czyli 3 262 410 zt (wedtug kursu 3,87 zt = 1 Euro), trzeba
powiekszyC o koszty spedycji wynoszgce tgcznie 426 151,81 zt [tj. 218 468,09 zt za
spedycje ze statku m/v L.(...) i 207 683,72 za spedycje ze statku m/v D.(...)], a nastepnie
pomniejszy¢ o kwote 2 287 514,64 zt, ktorg powddka otrzymata od spotki C.(...). Tak
obliczona szkoda wyraza sie kwotg 1 401 047,17 zt (j. 3 262 410 zt + 426 151,81 zt =3
688 561,80 zt — 2 287 514,64 zt). Zdaniem Sadu Okregowego, trzeba jednak uwzgledni¢
okolicznos¢, ze powddka juz przed realizacjg kontraktu wiedziata o wystepowaniu

fusarium i realnym niebezpieczenstwie kupna zainfekowanego zboza, w zwigzku z



czym, w ramach wspotdziatania ze spedytorem na rzecz prawidiowego wykonania
Zlecenia, powinna przekaza¢ mu te informacje. Powddka tego nie uczynita, wobec
czego obowigzek naprawienia szkody, wynikajgcy z art. 471, 472 i 474 Kk.c., ulega,
zgodnie z art. 362 k.c., zmniejszeniu o potowe, tj. do kwoty 700 523,60 zt z odsetkami
od dnia 8 lipca 2004 r.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji obu stron, Sgd Apelacyjny wyrokiem z
dnia 26 pazdziernika 2007 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze oddalit
powddztwo; oddalit tez apelacje powddki. Sad Apelacyjny zaaprobowat i uznat za
wiasne ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji z wyjgtkiem tych, ktore stanowity
podstawe okreslenia postaci szkody i jej wysokos$ci. Stwierdzit, ze podziela stanowisko
Sadu pierwszej instancji, wedlug ktérego spoétka B.(...) petnita obowigzki dalszego
spedytora, pozwana ta bowiem wykonywata jedynie czes¢ zlecenia spedycyjnego
sprowadzajgcg sie do przetadunku w porcie. Odpowiedzialno$¢ pozwanej T.(...) podlega
ocenie — argumentowat Sgd Apelacyjny — wytgcznie przez pryzmat art. 799 k.c., ktéry
nie pozwala na przypisanie solidarnej odpowiedzialnosci spotce B.(...), jako dalszemu
spedytorowi, pomimo braku wezta obligacyjnego miedzy tg spotkg a powddkg. Stosunek
zobowigzaniowy tgczyt powddke jedynie z pozwang T.(...) i tylko do niej powddka moze
kierowa¢ roszczenia z tytutu odpowiedzialnosci kontraktowej. Brak podstaw do
przyjecia, ze pozwana B.(...) byta wspotprzyjmujgca zlecenie spedycyjne w rozumieniu
art. 745 k.c., tgczyt ja bowiem stosunek zobowigzaniowy jedynie ze spotkg T.(...). W tej
sytuacji powodztwo w stosunku do spétki B.(...) ulega oddaleniu jako pozbawione
uzasadnionych podstaw.

Za trafne uznat Sgd Apelacyjny stanowisko Sadu pierwszej instancji dotyczace
zarzutu przedawnienia roszczenia, podkreslajgc, ze za date wykonania zlecenia w
rozumieniu art. 803 § 2 k.c. nie mozna przyja¢ daty wczesniejszej od wskazanej przez
pozwang T.(...) na przestanych powddce fakturach, obejmujgcych wynagrodzenie za
wykonanie zlecenia. Data ta stanowi bowiem os$wiadczenie spedytora wzgledem
dajgcego zlecenie, iz uwaza swoje Swiadczenie objete umowg za spetnione w tym
wiasnie terminie.

Sad Apelacyjny zaaprobowat réwniez stanowisko Sadu pierwszej instancji w
kwestii zakresu obowigzkéw pozwanej T.(...), w tym obowigzku przeprowadzenia analizy
jakosciowej jeczmienia. Stwierdzit, ze jezeli pozwana miata jakiekolwiek watpliwosci co
do zakresu badan, powinna zwroci¢ sie do powddki o dodatkowe wyjasnienia. Powddka

byta bowiem przekonana o profesjonalizmie pozwanej w dziedzinie spedycji portowej i



jej przygotowaniu do wykonania zleconego zadania i nie cigzyt na niej obowigzek
wskazania doktadnej specyfikacji badan, jakie nalezato przeprowadzi¢ dla oceny jakosci
towaru. Skoro pozwana T.(...) nie ustalita zakresu badan koniecznych dla oceny jakosci
jeczmienia, ponosi odpowiedzialnos¢ za konsekwencje niepetnego badania
I nieprawidtowej oceny przydatnosci jeczmienia do produkc;ji stodu.

Sad Apelacyjny uznat jednak za trafny zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c.
Stwierdzit, ze Sad pierwszej instancji z obrazg powotanego przepisu zasgdzit na rzecz
powodki inne rodzajowo odszkodowanie od zgdanego w pozwie, powodka bowiem w
sposob jednoznaczny sprecyzowata roszczenie odszkodowawcze, twierdzita, ze jej
szkoda polega na nieuzyskaniu od nabywcy jeczmienia ceny okreslonej w umowie i
podkres$lata, ze szkode te stanowi réznica miedzy kwotg, jakg powinna jej zapfaci¢
spotka C.(...), a kwotg rzeczywiscie od niej otrzymang. Sad pierwszej instancji trafnie
uznat, ze takiej postaci szkody i sposobu obliczenia odszkodowania nie mozna
zaaprobowaé. Nie mozna jednak zaaprobowaé réwniez ustalonej przez Sad pierwsze;j
instancji wysokosci szkody rzeczywistej, poniewaz wynika ona z innych twierdzenh
faktycznych niz te, ktore powddka przytoczyta dla uzasadnienia zgdania. Za btedny
trzeba natomiast uzna¢ poglad, ze sad, ktory zasgdzit okreslong kwote odszkodowania,
przyjmujgc, ze szkoda wystgpita ,gdzie indziej’, zasgdzit to, co byto przedmiotem
zadania. Zgodnie z art. 479 § 1 k.p.c., stwierdzit Sad Apelacyjny, podstawe faktyczng
zgdania w zakresie poniesienia szkody i jej postaci, szczegdtowe wyliczenie szkody oraz
dowody na jego poparcie — stwierdzit Sgd Apelacyjny — powodka powinna wskazac juz
w pozwie, a najpozniej z chwilg uzyskania wyroku Sgdu Arbitrazowego w L. Skoro tego
nie uczynita, Sgd pierwszej instancji nie miat zadnych podstaw do ustalenia wysokosci
szkody przez przyjecie, ze ma ona inng postac i gdzie indziej wystepuje, zwlaszcza ze
na okoliczno$¢ takiej szkody powddka nie zgtaszata dowodow, w zwigzku z czym nie
mozna przyjac, by jej wysokos¢ zostata wykazana. Z tych wzgledéw sgd Apelacyjny
uznat powoddztwo, a tym samym zarzuty powddki dotyczgce zanizenia wysokoSci
szkody, za pozbawione uzasadnionych podstaw.

Powodka zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jej apelacje
w stosunku do pozwanej T.(...) oraz w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej
instancji i oddalajgcej powddztwo w stosunku do tej pozwanej. W ztozonej skardze
kasacyjnej powotata sie na obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. i wnosita o
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym

zakresie do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej



wskazata na naruszenie art. 361 § 2 k.c. przez przyjecie, ze naprawienie szkody nie
obejmuje lucrum cessans, gdyz do stosunku miedzy powodkg a pozwang T.(...) ma
zastosowanie postanowienie 29 d Wzorcowej Umowy nr (...) GAFTA oraz przez
przyjecie, ze roznica miedzy ceng wynikajgcg z zawartej przez powddke umowy
sprzedazy a ceng obnizong na skutek wad towaru stanowi lucrum cessans. W ramach
drugiej podstawy podniosta natomiast zarzut obrazy przepisow: art. 321 § 1 k.p.c. przez
przyjecie, ze Sad pierwszej instancji naruszyt ten przepis, ustalajgc inny sposéb liczenia
szkody niz wskazany w pozwie, art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez
niewyjasnienie podstawy prawnej wyroku w odniesieniu do oddalenia powddztwa
w catosci, art. 387 § 1 k.p.c. przez pominiecie zarzutéw i wywodow zawartych
w apelaciji, i art. 382 k.p.c. przez pominiecie dowoddéw zebranych w postepowaniu przed
Sadem pierwszej instancji odnoszacych sie do wysokosci poniesionej szkody.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c.,
ze wzgledu na tres¢ tego przepisu bowiem Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
pierwszej instancji i oddalit powodztwo, a takze pomingt w swoich rozwazaniach zarzuty
podniesione w apelacji powddki, jako pozostajgce bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

Podejmujgc ten problem trzeba przypomnie¢, ze, zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c.,
sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byt objety zgdaniem, ani zasgdzac¢
ponad zgdanie. Jak juz niejednokrotnie wyjasniat Sad Najwyzszy, wyrazona w
powotanym przepisie zasada rzgdzaca rozstrzyganiem spraw w procesie cywilnym
oznacza, ze zakres wyrokowania jest okreslony Zzgdaniem powoda i dlatego
wyrokowanie nie moze obejmowac przedmiotu, ktéry nie byt objety Zgdaniem (ne eat
iudex ultra petita partium). Innymi stowy, zakaz orzekania ponad zgdanie oznacza, ze o
treSci wyroku zarébwno w sensie pozytywnym, jak i negatywnym decyduje zgdanie
strony. Sad nie moze zasgdza¢ czego innego od tego, czego zadat powdd (aliud),
wiecej niz zgdat powdd (super), ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez
powoda. Wspomniany zakaz odnosi sie przy tym bgdz do samego zgdania (petitum),
badz do jego podstawy faktycznej (causa petendi). W przepisie art. 321 § 1 k.p.c. jest
bowiem mowa o zgdaniu w rozumieniu art. 187 § 1 k.p.c., a w mys| tego przepisu
obligatoryjng tres¢ kazdego pozwu stanowi doktadnie okreslone Zzgdanie oraz
przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych Zzadanie (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 24 stycznia 1936 r., C. Il. 1770/35, PPIiA 1936, nr 2, poz. 148, z
dnia 29 pazdziernika 1993 r., | CRN 156/93, niepubl., z dnia 27 marca 2000 r., Ill CKN



633/98, niepubl., z dnia 11 czerwca 2003 r., V CKN 337/01, niepubl., z dnia 9 listopada
2004 r., IV CK 194/04, niepubl., z dnia 18 marca 2005 r., Il CK 556/04, OSNC 2006, nr
2, poz. 38, z dnia 2 grudnia 2005 r., Il CK 277/05, niepubl. i z dnia 19 stycznia 2006 r.,
IV CK 376/05, M. Prawn. 2006, nr 4, s. 170).

Przyktadowo, w wyroku z dnia 24 stycznia 1936 r., C. Il. 1770/35, Sad Najwyzszy
stanagt na stanowisku, ze uwzglednienie powodztwa na podstawie faktycznej, na ktorej
powod ani w pozwie, ani w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji nie opierat
swojego zgdania, jest zasgdzeniem ponad zgdanie. Stanowisku temu Sgd Najwyzszy
dat réwniez wyraz w wyrokach z dnia 29 pazdziernika 1993 r., | CRN 156/93 i z dnia 18
marca 2005 r., Il CK 556/04.

Z kolei w wyroku z dnia 25 pazdziernika 1937 r., C. Il. 1174/37 (Zb. Urz. 1938,
poz. 334), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze uwzglednienie powddztwa z innych podstaw
prawnych niz wymienione w pozwie, jednak w oparciu o stan faktyczny przedstawiony
przez strony, nie narusza art. 342 k.p.c. (obecnie: art. 321 § 1 k.p.c.). Poglad ten
powtorzyt nastepnie w wyrokach: z dnia 9 listopada 2004 r., IV CK 194/04, z dnia 6
grudnia 2006 r., IV CSK 269/06 (niepubl.) i z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 286/06
(niepubl.), podkreslajgc, ze sad jest zwigzany okolicznosciami faktycznymi
przytoczonymi dla uzasadnienia Zzgdania pozwu, a nie wskazang przez powoda
podstawg prawng zgdania.

W wyroku z dnia 5 grudnia 1979 r., Il CR 438/79 (OSNCP 1080, nr 9, poz. 168),
Sad Najwyzszy przyjat, ze nie jest sprzeczne z dyspozycjg art. 321 § 1 k.p.c. dokonanie
przez sad rozliczenia stron z wykonania catosci robét budowlanych w sytuacji, gdy
twierdzenia powoda dotyczg tylko jednego sktadnika przedmiotu umowy o te roboty.

Z kolei w wyroku z dnia 11 grudnia 1998 r., Il CKN 96/98 (OSNC 1999, nr 5, poz.
98) Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze w sprawie, w ktérej powdd zgda ustalenia
niewaznosci czynnosci prawnej, sgd nie moze orzec w wyroku, ze czynno$¢ ta byta
bezskuteczna (art. 189 w zwigzku z art. 321 § 1 k.p.c.). Podkredlit, ze nie istnieje — w
sensie procesowym -— stosunek ilosciowy miedzy zgdaniem ustalenia niewaznosci
bezwzglednej umowy a Zzgdaniem ustalenia jej bezskutecznosci, oba Zzgdania majg
bowiem samoistny charakter, zmierzajg do ochrony innych wartosci, jak tez sg oparte na
odmiennych przestankach faktycznych i prawnych.

Podobnie, w wyroku z dnia 23 lipca 2004 r., 1l CK 339/03 (niepubl.), Sad
Najwyzszy przyjat, ze w sytuacji, w ktérej strona domaga sie zasgdzenia Swiadczenia w

walucie obcej, zasgdzenie réwnowartosci takiego swiadczenia w ztotych polskich, bez
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zmiany stanowiska strony co do rodzaju waluty, w jakiej swiadczenie powinno zostac
spetnione, jest orzekaniem, wbrew art. 321 § 1 k.p.c., o swiadczeniu, ktérego strona w
ogole nie dochodzita. Od woli strony zalezy bowiem, w jakiej postaci zagda zasgdzenia
Swiadczenia na swojg rzecz, dlatego sad nie moze samodzielnie zmieni¢ rodzaju
zgdanego Swiadczenia.

W niniejszej sprawie powodka domagata sie naprawienia szkody wyniktej z
nienalezytego wykonania umowy spedycji. Uzasadniajgc zgdanie zasgdzenia
odszkodowania w kwocie 2 811 278,05 zt z odsetkami, przytoczyta okolicznosci i
przyczyny powstania szkody, powotfata — obok umowy spedycji — kontrakty zawarte ze
spétkg G.(...) oraz ze spotkg C.(...), wskazata Swiadczenia spetnione w wykonaniu
poszczegodlnych kontraktow i przedstawita wlasne wyliczenie wysokosci szkody.
Zadaniem zakres$lajgcym granice wyrokowania bylo zatem Zzgdanie naprawienia szkody
spowodowanej nienalezytym wykonaniem umowy spedycji, ujete w ramy przytoczonych
przez powddke okolicznosci faktycznych, ktérego gérng granice stanowita kwota 2 811
278,05 zt z odsetkami.

Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza z istoty rzeczy jest uzalezniona od
powstania szkody i — w zasadzie — wysokosS¢ szkody wyznacza rozmiar obowigzku
odszkodowawczego, a w kazdym razie zakresla jego gorny putap. Wyraza sie to w
zasadzie restytucji, wedtug ktorej poszkodowany nie moze wzbogaci¢ sie na skutek
uzyskania odszkodowania. Kodeks cywilny — jak wiadomo — nie zawiera ustawowej
definicji szkody, w nauce prawa stanowisko w tej kwestii nie jest jednolite, w
orzecznictwie natomiast przyjmuje sie, ze szkodg jest powstata wbrew woli
poszkodowanego réznica miedzy obecnym jego stanem majgtkowym a tym stanem, jaki
zaistniatby, gdyby nie nastgpito zdarzenie wywotujgce szkode (zob. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 1957 r., 2 CR 304/57, OSNCK 1958, nr 3, poz. 76, uchwate
skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1963 r., Ill PO 31/63,
OSNCP 1964, nr 7-8, poz. 128). Zgodnie z regutg wyrazong w art. 6 k.c., udowodnienie
szkody oraz jej wysokosci obcigza poszkodowanego, co nie oznacza, ze sad jest
zwigzany zastosowang przez poszkodowanego metodg ustalenia rozmiaru szkody i jej
rezultatem. Zwigzanie takie bytoby réwnoznaczne z pozbawieniem sgdu jednej z jego
podstawowych funkcji orzeczniczych, do ktérych nalezg ustalenie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia oraz ocena rozmiaru szkody jako przestanki dochodzonego roszczenia.
Poza tym brak akceptacji przedstawionego przez poszkodowanego wyliczenia

wysokosci szkody musiatby kazdorazowo prowadzi¢ do oddalenia powddztwa. Takie
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pojmowanie zakazu orzekania ponad Zadanie byloby przejawem niczym
nieuzasadnionego formalizmu i prowadzitoby do wypaczenia zasady wyrazonej w art.
321 § 1 Kk.p.c. Szkoda wszak jest jedng z przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, ktére podlegajg ustaleniu przez sad w toku procesu
odszkodowawczego.

Konkludujagc ten watek rozwazan, trzeba stwierdzic, Zze w procesie
odszkodowawczym sad nie jest zwigzany wskazanym przez poszkodowanego
sposobem wyliczenia szkody, a jedynie wysokoscig zgdanego odszkodowania i
okolicznosciami faktycznym przytoczonymi dla uzasadnienia zgdania. Tak rozumiany
zakaz orzekania ponad zgdanie w dostatecznym stopniu czyni zado$¢ zasadom
dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci. Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. trzeba zatem uzna¢ za uzasadniony.

Nie moze natomiast odnies¢ zamierzonego skutku zarzut naruszenia art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez niedostateczne wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku w odniesieniu do oddalenia powddztwa w catosci. Trzeba przypomnieé, ze,
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, zarzut obrazy art. 328 § 2 k.p.c. moze wypetniac
podstawe kasacyjng z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. tylko wyjatkowo, gdy z powodu istotnych
brakéw w uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1997 r., | PKN 97/97, OSNAPIUS 1998, nr
4, poz. 121, z dnia 26 listopada 1999 r., Ill CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100 oraz
z dnia 25 pazdziernika 2000 r., IV CKN 142/00, niepubl.). Ewentualne btedy
merytoryczne sadu nie usprawiedliwiajg przy tym zarzutu wadliwego sporzgdzenia
uzasadnienia. Skarzgca nie wykazala, by niemozliwe bylo zakwestionowanie i
skontrolowanie prawidtowosci stanowiska Sgdu Apelacyjnego w kwestii zwigzania sgdu
przyjetg przez nig metodg wyliczenia wysokosci szkody, ktére legto u podstaw wyroku
oddalajgcego powoddztwo.

Za uzasadniony uznaé trzeba natomiast zarzut obrazy art. 378 § 1 k.p.c. przez
nierozwazenie zarzutdéw podniesionych w apelacji. Sgd Najwyzszy niejednokrotnie
wyjasniat, ze w systemie apelacyjnym postepowanie prowadzone przez sad drugiej
instancji — pozostajgc postepowaniem odwotawczym i kontrolnym — zachowuje walor
postepowania rozpoznawczego, co oznacza, ze sad ten ma z jednej strony petng,
ograniczong jedynie granicami zaskarzenia, swobode jurysdykcyjng, z drugiej natomiast
cigzy na nim obowigzek rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i

wnioskow. Wynikajgcy z art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. obowigzek rozpoznania
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sprawy w granicach apelacji oznacza zatem zaréwno bezwzgledny zakaz wykraczania
przez sad drugiej instancji poza te granice, jak i nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow. W konsekwenciji, sad drugiej
instancji moze — ajezeli je dostrzeze powinien — naprawi¢ wszystkie stwierdzone w
postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego przez sad pierwszej
instancji, niezaleznie do tego, czy zostaty wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze
mieszczg sie w granicach zaskarzenia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
21 sierpnia 2003 r., Il CKN 392/01, OSNC 2004, nr 10, poz. 161 i z dnia 4 pazdziernika
2002 r., Il CZP 62/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 7 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2006 r., Il CSK 5/05, niepubl. i z dnia 23 lutego 2006 r., Il CSK 132/05,
niepubl.).

Skarzgca w ztozonej apelacji podniosta szereg zarzutéw, w tym zarzut pominiecia
dokumentow SAD z dnia 26 czerwca 2003 r. i z dnia 6 czerwca 2006 r. wskazujgcych na
poniesienie optat celnych, twierdzen zawartych w pidmie z dnia 10 czerwca 2005 r.
dotyczgcych wspomnianych optat, orzeczenia Sadu Arbitrazowego w L. z dnia 29
kwietnia 2005 r. wskazujgcego na obcigzenie skarzgcej kosztami, a w konsekwencji
zanizenie wysokosci szkody, zarzut naruszenia art. 361 § 2 k.c. przez nieuwzglednienie
zasady petnego odszkodowania, i wreszcie zarzut naruszenia art. 363 § 2 k.c. oraz art.
30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. Nr 121, poz.
591 ze zm.) przez przeliczenie wartosci zobowigzania skarzgcej wobec spotki G.(...)
weditug niewlasciwego kursu bankowego, a w konsekwencji zanizenie wysokoSci
szkody. Sad Apelacyjny — wychodzgc z zatozenia, ze ze wzgledu na zwigzanie sgdu
sposobem wyliczenia przez skarzgcg wysokosci szkody spowodowanej nienalezytym
wykonaniem zobowigzania, powddztwo musi ulega¢ oddaleniu — uznat powyzsze
zarzuty za bezzasadne. Zatozenie to okazato sie btedne, wobec czego zarzut
naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. trzeba uznac za usprawiedliwiony.

Zarzut obrazy art. 382 k.p.c. polega, zdaniem skarzgcej, na pominieciu czesci
zebranego materiatu, w tym umowy zawartej ze spétkg G.(...), faktur wystawionych
przez pozwang T.(...), orzeczenia Sadu Arbitrazowego w L. oraz dokumentéw SAD.
Trzeba zauwazyé, ze fakt pominiecia wspomnianych dowoddéw skarzgca podniosta juz w
uzasadnieniu zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c., ktéry zostat uznany za zasadny.

Jak wynika z powyzszych rozwazan powotana podstawa kasacyjna z art. 398§ 1
pkt 2 k.p.c. okazata sie uzasadniona, wobec czego konieczne stato sie uchylenie

zaskarzonego wyroku w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu pierwszej instancji i oddalajgcej
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powddztwo oraz orzekajgcej o kosztach procesu w stosunku do spotki T.(...), w czesci
oddalajgcej apelacje powodki w stosunku do spotki T.(...) oraz w czesci orzekajgcej w
stosunku do wymienionej pozwanej o0 kosztach postepowania apelacyjnego i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

W tej sytuacji rozwazanie zarzutu naruszenia prawa materialnego trzeba — co do
zasady — uznac za przedwczesne. W niniejszej sprawie bytoby to przedwczesne takze z
tego wzgledu, ze Sad Apelacyjny nie rozwazyt wystarczajgco zarzutu obrazy art. 361 § 2
k.c. podniesionego w apelacji.

Z przytoczonych wyzej powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398"°§ 1 oraz

art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398%' k.p.c. orzek}, jak w sentencji.



