Sygn. akt Il CSK 22/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Strzelczyk

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci Przedsigbiorstwa Inicjatyw
Produkciji i Ustug "T." sp. z 0.0.

przeciwko L. K.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 lipca 2007 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

Z dnia 14 czerwca 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy — Sad Gospodarczy wyrokiem z 29 grudnia 2005 r. uwzglednit
powodztwo Syndyka masy upaditosci Przedsiebiorstwa Inicjatyw Produkcji i Ustug , T"
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig i zasgdzit na jego rzecz od pozwanego L. K.
kwote 106.920,01 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 104.737,00 zt od dnia 26
marca 2004 r. do dnia zaptaty i od kwoty 2.183,01 zt od dnia 21 marca 2004 r. do
dnia zaptaty oraz koszty procesu, tytulem reszty wynagrodzenia za wykonanie i

montaz hali w Wyrach.

Sad ten ustalit, ze w wykonaniu umowy z 16 grudnia 2002 r. powod dostarczyt
pozwanemu i zmontowat hale wraz z bramami i Swietlikami. Umowny termin
zakonczenia prac wyznaczony byt na 31 maja 2003 r. Protokdt odbioru hali, stanowigcy
wg umowy podstawe wystawienia faktur, podpisat za pozwanego J. K., wskazany jako
przedstawiciel pozwanego w tresci umowy. Zapisy w protokole potwierdzaty, ze roboty
zostaty wykonane przez powoda do 6 lutego 2004 r., zas montaz swietlikow do 26
wrzesnia 2003 r. Pozwany zaptacit powodowi na poczet wynagrodzenia 1.169.960,65
zt. Nie uiscit natomiast naleznosci z faktury 1/2004 (za dostawe i montaz swietlikow)
w kwocie 104.737,00 zt brutto oraz z faktury 2/2004 (ostatecznie rozliczajgcej roboty)
na kwote 2.183,01 zt.

Sad Okregowy nie podzielit obrony pozwanego, ktéry domagat sie oddalenia
powddztwa i zasgdzenie od powoda kosztow zarzucajgc, ze powod nie wykonat robot
zgodnie z obowigzujgcymi normami technicznymi, ani w ustalonym terminie. Wedtug
pozwanego przediozone przez powoda protokoty odbioru oraz inne dokumenty,
zawierajg poswiadczenie nieprawdy przez J. K., a dokonane przez pozwanego wpfaty
z naddatkiem pokryly nalezne wynagrodzenie. Sad | instancji uznat jednak, ze pozwany
nie wykazat, iz odbior w rzeczywistosci nie nastgpit, ani tez, ze dokonat petnej zaptaty
za wykonane przez powoda prace. Wprawdzie niewatpliwe byto, ze powdd oddat
dzieto po terminie, z wieloma usterkami i wadami, jednak pozwany nie zgtosit zarzutu
potrgcenia wierzytelnosci z tytutu kar umownych, ani powodztwa wzajemnego

opartego na roszczeniach wynikajgcych ze ztego czy nieterminowego wykonawstwa.



Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego od tego wyroku, podzielajgc
ustalenia i wnioski Sadu | instancji. Nie uwzglednit takze podniesionego przez
pozwanego w apelacji zarzutu potrgcenia kwoty 170.868,85 zt - z tytutu kar
umownych za nieterminowe wykonanie dzieta z kwotg 106.920,01 zt - zasgdzong na
rzecz powoda, uznat bowiem, Zze =zarzut ten jest spozniony. Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze zgodnie z postanowieniami art. 503 k.p.c. w zw. z art. 479** k.p.c.
zarzut ten pozwany powinien byt zgtosi¢ juz w sprzeciwie od nakazu zaptaty.
Nie uczynit tego jednak, a poniewaz ,fakty dotyczgce majgcej istnie¢ wierzytelnosci,
tgczy pozwany ze zdarzeniami identyfikowalnymi w dacie wydania orzeczenia przez
Sad | instancji”, zarzut ten Sad |l instancji uznat za spozniony takze w $wietle art. 381

k.p.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego pozwany zaskarzyt skargg kasacyjng, opartg na
podstawie z art. 398° pkt 2 k.p.c., skonkretyzowanej jako naruszenie art. 381 k.p.c.
poprzez btedne uznanie, iz zarzut potrgcenia jest spézniony, oraz naruszenie art. 503
k.p.c. w zw. z art. 479" k.p.c. poprzez nietrafne przyjecie, iz pozwany powinien zgtosié

zarzut potrgcenia w sprzeciwie od nakazu zaptaty,

We wnioskach skarzgcy domaga sie uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w catosci i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na jego rzecz zwrotu

kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarzgcy ma racje, zarzucajgc niewtasciwe zastosowanie w rozpatrywanej

sprawie wskazanych w skardze kasacyjnej przepisow procesowych.

Odmawiajgc rozpatrzenia zgtoszonego w apelacji zarzutu potrgcenia Sad
Il instancji uznat, jak mozna wnioskowa¢ z bardzo skrotowego w tym zakresie
uzasadnienia, ze pozwany powinien byt ten zarzut podniesc¢ juz w sprzeciwie, poniewaz
juz wtedy znane mu byly okolicznosci $wiadczgce o powstaniu wierzytelnosci
nadajgcych sie do potrgcenia z wierzytelnoscig dochodzong przez powoda.

Poniewaz za$ pozwany zgtosit zarzut potrgcenia wierzytelnosci z tytutu kar umownych



za zwioke w wykonaniu umowy przez powoda — przyjgc nalezy, ze Sad Apelacyjny miat

na uwadze okolicznosci wskazujgce na nieterminowe wykonanie zobowigzania.

Fakt spoznionego oddania dzieta pozwany podnosit w sprzeciwie, lecz nie
oznacza to, ze juz wowczas istniaty przestanki umozliwiajgce zgtoszenie przez niego
procesowego zarzutu potrgcenia wzajemnej wierzytelnosci z tytutu kar umownych.
Zarzut taki jest czynnoscig procesowg, wymagajgcq podstawy materialnoprawnej, ktorg
stanowi czynno$¢ prawna w postaci jednostronnego os$wiadczenia wierzyciela
o dokonaniu potrgcenia wzajemnych wierzytelnosci (art. 499 k.c.). Oswiadczenie to
powoduje skutek prawny w postaci umorzenia wzajemnych wierzytelnosci do
wysokosci wierzytelnosci nizszej z chwilg, kiedy potrgcenie stato sie mozliwe (art. 498

§ 2 k.c.), a zatem najczesciej ze skutkiem wstecznym.

Rygory dotyczgce czynnosci procesowych nie przektadajg sie na czynnosci
materialnoprawne. Terminy dokonywania tych ostatnich mogg wynika¢ jedynie

z przepiséw prawa materialnego.

Przepisy normujgce potrgcenie nie okreslajg jednak czasu, w jakim powinno by¢
ztozone oswiadczenie o0 potrgceniu, pozostawiajgc w tym zakresie swobode
wierzycielom wzajemnych wierzytelnosci, ktorzy mogg dokona¢ potrgcenia w kazdym
momencie, w ktorym jednorodzajowe wierzytelno$ci spetniajg wymogi postawione
w art. 498 § 1 k.c., a zatem sg wymagalne i mogg by¢ dochodzone przed sgdem lub
innym organem panstwowym. Art. 502 k.c. dopuszcza nawet potrgcenie wierzytelnosci
przedawnionej, o ile w chwili, kiedy potracenie jej wywofa skutek, nie byta ona jeszcze
przedawniona. Nie mozna zatem z faktu, ze wierzytelnosci, ktore staty sie przedmiotem
zarzutu potrgcenia podniesionego w apelacji, byly znane pozwanemu juz na etapie
sktadania sprzeciwu od nakazu zaptaty wywodzi¢ negatywnych dla niego skutkow
procesowych, bez zbadania, kiedy ztozyt on powodowi oswiadczenie o potrgceniu.
Dopiero bowiem takie oswiadczenie umozliwia podniesienie zarzutu w procesie. Jak juz
wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 pazdziernika 2003 r. (V CK 319/02, Lex nr
82267), zarzut potrgcenia dokonanego przed wszczeciem postepowania lub w toku
pierwszej instancji moze byC podniesiony w zasadzie tylko przed zamknieciem
rozprawy w pierwszej instancji. Natomiast zarzut potracenia dokonanego po

zamknieciu rozprawy lub w toku drugiej instancji moze by¢ skutecznie podniesiony



przed zamknieciem rozprawy apelacyjnej. Stanowisko to wyrazone zostalo w stanie
prawnym analogicznym do wystepujgcego w niniejszej sprawie (przed wejsciem
w zycie zmian wprowadzonych ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw - Dz.U. nr 235, poz.
1699, skracajgcych terminy zgtaszania w postepowaniu w sprawach gospodarczych
nowych okolicznosci, czy zarzutow) i jest akceptowane przez sktad rozpatrujgcy

niniejszg sprawe.

Pozwany twierdzi, ze oswiadczenie o potrgceniu skierowat do powoda dopiero
po wydaniu wyroku przez Sad | instancji i wskazuje na swoje pismo z dnia 6 lutego
2006 r. (k. 486). W wyniku btednej wykfadni art. 381 k.p.c. zasadnosci tego twierdzenia
Sad Apelacyjny nie poddat jakiejkolwiek ocenie. Tymczasem gdyby twierdzenie
pozwanego odpowiadato rzeczywistosci - podniesiony zarzut wymagatby

merytorycznego rozpatrzenia.

Sad Apelacyjny uchybit takze przepisom art. 503 § 1 k.p.c. i art. 479'* § 2 k.p.c.
(w ksztatcie obowigzujgcym przed nowelizacjg wprowadzong ustawg z 16 listopada
2006 r.) wskazujac je jako podstawe obowigzku zgtoszenia przez pozwanego zarzutu
potrgcenia w sprzeciwie od nakazu zaptaty. Gdyby bowiem nawet juz w tym czasie
istniatly materialnoprawne podstawy do podniesienia takiego zarzutu, to pozwany
zachowywat prawo skutecznego zgtoszenia go do chwili zamkniecia rozprawy przed
Sadem Okregowym, skoro Sad | instancji nie skorzystat z przewidzianego w art. 207
§ 3 k.p.c. uprawnienia do wyznaczenia mu szczegodlnego terminu do zgtoszenia
wszystkich twierdzen, zarzutéw i dowodow. Art. 503 § 1 k.p.c. przewidywat rygor utraty
mozliwosci pdzniejszego zgtaszania zarzutéw pominietych w sprzeciwie od nakazu
zaptaty tylko dla zarzutéw, ktére przepisy nakazujg pod takg sankcjg zgtosi¢ przed
wdaniem sie w spor. Sg to zarzuty z art. 25 § 2 k.p.c., z art. 202 k.p.c., z art. 1105 § 1
i3 kp.c., do ktérych zarzut potrgcenia nie nalezy. Pozostate zarzuty, w braku
wprowadzonego dopiero nowela z 16 listopada 2006 r. art. 479 k.p.c., pozwany mogt
byt w postepowaniu nakazowym zglosi¢ takze w dalszej fazie postepowania
pierwszoinstancyjnego, gdyz art. 503 § 1 k.p.c.,, stanowigcy przepis szczegdiny
normujgcy tres¢ sprzeciwu i obowigzki pozwanego w postepowaniu toczgcym sie po
whniesieniu sprzeciwu, miat zastosowanie takze w sporach pomiedzy przedsiebiorcami

i nie zawierat ograniczen analogicznych jak art. 479'* § 2 k.p.c. czy tez art. 495 § 3



k.p.c. Tozsamy poglad wyrazit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 25 lutego 2005 r.
(I CK 434/04, OSNC 2006/2/32), a wczesniej w wyroku z 3 grudnia 2003 r.
(I CK 363/02, OSP 2004/11/142).

Z przytoczonych wzgledow zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej okazaty
sie uzasadnione. Konieczne stato sie wiec uchylenia zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu na podstawie
art. 398 § 1 k.p.c.



