Sygn. akt Il CSK 219/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
przeciwko M.S.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 19 marca 2009 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 grudnia 2007 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu pozostawiajgc temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powdd oznaczony w pozwie, jako Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wniost
na podstawie art. 299 k.s.h. o zasgdzenie od pozwanych K.K., J.D., M.S. i P.S.
cztonkéw zarzadu spotki A. kwoty 112.672,88 ziotych z odsetkami za zwioke,

liczonymi wedtug zmiennej stopy procentowej jak za zobowigzania podatkowe.

W odpowiedzi na pozew J.D. wniost o oddalenie powodztwa z tego wzgledu, ze 21

pazdziernika 1996 r. ztozyt rezygnacje z funkcji cztonka zarzadu spofki ,A.”

Wyrokiem zaocznym z dnia 20 stycznia 2004 r. Sagd Okregowy w K. uwzglednit
powddztwo i zasgdzit dochodzong kwote solidarnie od pozwanych K.K., M.S. oraz
P.S.

Sprzeciwy od powyzszego wyroku wniost pozwany M.S. oraz P.S. M.S. zarzucit w
sprzeciwie przede wszystkim brak zdolnosci sgdowej po stronie powodowej, ze
wzgledu na wystepowanie w sprawie wewnetrznej jednostki organizacyjnej ZUS.
Ponadto zdaniem wnoszgcego sprzeciw powodztwo jest bezzasadne albowiem w

okresie powstania zobowigzan spoéfki nie byt juz cztonkiem zarzgdu spoéfki.

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2005 r. Sgd Okregowy w K., pozostajgc przy
dotychczasowym oznaczeniu powoda, utrzymat w mocy wobec pozwanego M.S.
wyrok zaoczny z dnia 20 stycznia 2004 r. Tym samym wyrokiem zostato oddalone
powddztwo wobec pozwanego J.D. Sad Okregowy nie rozpoznat jeszcze sprzeciwu
wspotpozwanego P.S. Wobec braku zaskarzenia wyrok zaoczny z dnia 20 stycznia
2004 r. uprawomocnit sie wobec pozwanego K.K. Sgd Okregowy w K., utrzymujgc
w mocy wyrok zaoczny wobec pozwanego M.S., ustalit, ze ,A.” spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig zaprzestata w okresie od grudnia 1994 r. do
marca 1997 r. optacacC sktadki na ubezpieczenie spoteczne swoich pracownikow.
Naleznosci z tego tytutu wraz z odsetkami odpowiadajg kwocie dochodzonej
pozwem. Egzekucja z majatku spotki okazata sie bezskuteczna. Pozwani K.K., M.S.
oraz P.S. pemhili funkcje cztonkdw zarzgdu w czasie istnienia zobowigzania spotki,
ktérego egzekucja okazata sie bezskuteczna i nie zostali z tej funkcji odwotani.
W ten sposob, zdaniem sadu, zostaty wypetnione przestanki odpowiedzialnosci

cztonkdéw zarzgdu przewidziane w art. 299 k.s.h.



W apelacji od tego wyroku pozwany M.S. podtrzymat zarzut niewazno$ci
postepowania z udziatem jednostki organizacyjnej ZUS nie majgcej zdolnosci
sgdowej. Do niewaznosci postepowania doszto zdaniem apelujgcego takze dlatego,
ze Sad Okregowy w K. nie odroczyt rozprawy pomimo ziozenia stosownego

wniosku i usprawiedliwionej przyczyny jego nieobecnosci.

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2007 r. Sad Apelacyjny oddalit w catosci apelacje
pozwanego M.S. W ocenie tego Sadu, nie zaszly zadne okolicznosci prowadzgce
do niewaznosci postepowania. Strong postepowania jest Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych — podmiot posiadajgcy osobowos¢ prawng a nie jego jednostka
organizacyjna. Jedynie przy oznaczeniu osoby prawnej zostato zawarte dodatkowe
oznaczenie jej oddziatu. Nie doszto takze do pozbawienia obrony praw pozwanego
albowiem zostaly dopetnione wszelkie wymagania dotyczgce doreczen pism
sgdowych. Pozwany miat mozliwos¢ wziecia udziatu w rozprawie, czy tez
skutecznego spowodowania jej odroczenia przedstawiajgc zaswiadczenie lekarskie
o chorobie uniemozliwiajgcej mu stawiennictwo. Przestat wprawdzie pismo o
odroczenie rozprawy z dnia 26 lipca 2005 r., lecz nie zatgczyt do niego
zaswiadczenia wystawionego przez lekarza, tak jak to czynit wczesniej, a tylko w
ten sposéb, wedtug Sgdu Apelacyjnego odwotujgcego sie do pogladu wyrazonego
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 listopada 1997 r. (I CKU 175/97, Prok. |
Pr. 1998/5/36), pozwany mogt wykaza¢ niemoznos¢ stawienia sie przed sagdem z

powodu choroby.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy, jeszcze na
gruncie Kodeksu handlowego, w wyroku z dnia 4 kwietnia 2000 r. (V CKN 10/00,
OSNC 2000/12/219), ze odwofanie czionka zarzadu spotki, nie ujawnione
w rejestrze handlowym, nie zwalnia go od odpowiedzialnosci wynikajgcej z art. 298
§ 1 k.h. (obecnie art. 299 § 1 k.s.h.). Obecnie jest to konflikt pomiedzy zasadg
jawnosci rejestru wyrazong w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz. U. z 2001 r., Nr 17, poz. 209 ze zm.)
a domniemaniem prawdziwosci danych ujawnionych w rejestrze (art. 17
wymienionej ustawy). Jak wskazat Sad Apelacyjny, pozwany M.S. dopiero w

postepowaniu odwotawczym podjgt probe dowodzenia faktu rezygnacji, nie



przedstawiajgc w tym zakresie zadnych dowodow. Tym samym nie wykazat, ze nie

odpowiada za zobowigzania spofki A.-T.

Pozwany M.S. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego.
Opart ja na obu podstawach wymienionych art. 398°§ 1 k.p.c.

Wedtug skarzgcego doszito przede wszystkim do niewaznosci postepowania
a to przez naruszenie art. 379 pkt 2 i 5 k.p.c. Pierwszg przyczyne niewaznosci
tagczy skarzgcy z nieuwzglednieniem zarzutu apelacji co do zdolnosci sgdowej
krakowskiego Oddziatu ZUS. Poza tym, bezpodstawne uznanie przez Sad
pierwszej instancji jego nieobecnosci na rozprawie poprzedzajgcej wydanie
wyroku i odmowa odroczenia rozprawy pozbawity pozwanego moznosci obrony

swych praw.
Pozwany zarzucit ponadto Sgdowi drugiej instanciji:

- nieuwzglednienie podniesionego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
polegajgcego na niewyjasnieniu istoty sprawy przy obrazie art. 224 § 1 i art.
299 k.p.c. przez zamkniecie rozprawy przed przeprowadzeniem dowodu
z przestuchania pozwanego oraz przy naruszeniu art. 214 k.p.c. przez
zaniechanie odroczenia rozprawy, pomimo usprawiedliwionej chorobg

nieobecnosci pozwanego.

- nie przeprowadzenie dowoddéw =z zaoferowanych przez pozwanego
dokumentéw w postaci urzedowo poswiadczonego przez Sad rejestrowy
wyciggu z protokotu zgromadzenia wspdlnikdw oraz odpisu postanowienia
tego sadu stwierdzajgcego w uzasadnieniu, iz pozwany nie byt cztonkiem

zarzadu przedmiotowej spofki.

Sposréd norm prawa materialnego pozwany zarzucit obraze art. 299 k.s.h
przez jego niewlasciwie zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze pozwany
odpowiada na podstawie tego przepisu za zobowigzania spofki ,A.-T.” sp. z 0.0.,
podczas nie byt on cztonkiem zarzgdu w trakcie ich powstania i nie miat zadnego

wptywu na ich powstanie bgdz zaptate.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



W pierwszej kolejnosci wymagajg rozwazenia zarzuty dotyczace
niewaznosci dotychczasowego postepowania. Zgodnie z trescig art. 398' § 1
k.p.c., skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia wytgcznie orzeczen Sadu
drugiej instancji. Dlatego Sad Najwyzszy w ramach bezposredniej kontroli
kasacyjnej bierze pod rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania tylko przed tym
sadem. W ramach tej kontroli nie jest uprawniony do badania niewazno$ci
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. Jak trafnie wskazat Sgd Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 24 maja 2007 r. (sygn. akt V CSK 62/07, niepubl.) badanie
takie bytoby mozliwe w sytuacji, w ktorej skarzgcy w ramach drugiej podstawy z art.
398° § 1 k.p.c. zarzucitby Sadowi drugiej instancji naruszenie art. 386 § 2 k.p.c.
przez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji. W rozpoznawanej skardze zarzuty naruszenia postepowania prowadzgce
do jego niewaznosci zostaty skierowane wprost do Sadu pierwszej instanciji.
Juz tylko z tej przyczyny, przynajmniej w odniesieniu do rozpoznania sprawy przez
Sad pierwszej instancji na rozprawie pod nieobecno$¢ pozwanego, kwestia

waznosci tego fragmentu postepowania uchyla sie spod kontroli kasacyjnej.

Druga wskazana przez pozwanego przyczyna niewaznosci postepowania ma
szerszy charakter i obejmuje takze postepowanie apelacyjne. Dlatego w ramach
urzedowego obowigzku czuwania przez Sad Najwyzszy nad waznoscig
postepowania w drugiej instancji niezbedne jest rozstrzygniecie, czy rzeczywiscie
w postepowaniu  apelacyjnym wystepowat podmiot pozbawiony zdolnosci
sagdowej. Za takg oceng miatoby przemawia¢, wedtug skarzgcego, wystepowanie
po stronie powodowej pozbawionej zdolnosci prawnej wewnetrznej jednostki
organizacyjnej posiadajgcego osobowos¢ prawng Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych z siedzibg w W. W pozwie jako podmiot dochodzacy roszczenia
okreslono Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat K. W ten sposdb doszio
jedynie do niewlasciwego oznaczenia strony, ktérg w istocie byt Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych w W., legitymujgcy sie osobowoscig prawng na
podstawie art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (tj. Dz. U. Z 2007 r., Nr 11, poz. 74 ze zm.), a wskazanie
na pierwszym miejscu nazwy osoby prawnej i jej dopetnienie po przecinku

oznaczeniem oddziatu w K. nie oznaczato btedu w zakresie doboru podmiotu



uczestniczgcego w postepowaniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
sierpnia 2000 r., sygn. akt | CKN 749/00, nie publ. a takze wyrok z dnia 16
listopada 2006 r., sygn. akt Il CSK 143/06, nie publ.), ale stuzyto jedynie uscisleniu
wewnetrznej jednostki organizacyjnej z ktorej dziatalnoscig wigze sie dochodzone
roszczenie. Przemawia za tym takze umocowanie, ktérego petnomocnikowi
procesowemu powoda udzielit wprawdzie dyrektor terenowej jednostki
organizacyjnej, ale dziatajgcy w z umocowania wystawionego przez prezesa

Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych.

Skarzgcy zarzuca sagdowi drugiej instancji nieuwzglednienie apelacji w zakresie
naruszen innych przepiséw postepowania a mianowicie art. 233 § 1, 224 § 1 i 299
k.p.c. Takze i w tym przypadku, poniewaz Sgd Najwyzszy rozpoznaje skargi
kasacyjne na orzeczenia Sgdu drugiej instancji wypada podnies¢, ze w zwigzku z tg
podstawg skarzgcy powinien wskazaé przepisy postepowania, ktére naruszyt Sad
drugiej instancji przy rozpoznaniu apelacji. Poniewaz skarzacy tego nie uczynit

takze ta czesc skargi kasacyjnej uchyla sie spod kontroli Sgdu Najwyzszego.

Podniesienie w skardze kasacyjnej zarzutu uchybienia przepisowi art. 233
§ 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek wskazania, w stosunku do jakich

dowoddw ocena sgdu zostata dokonana z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c.

Dlatego jako jedyny podlegajagcy rozpatrzeniu w postepowaniu kasacyjnym
pozostat zarzut uchybienia tresci art. 224 § 1 k.p.c. przez zamkniecie rozprawy bez
przeprowadzenia dowodow zaoferowanych w apelacji. W tresci pisemnego
uzasadnienia Sad Apelacyjny wskazat, ze pozwany podjat prébe dowodzenia faktu
rezygnacji z funkcji cztonka zarzgdu dopiero w apelacji, a przed Sgdem pierwszej
instancji nie zaoferowat w tym zakresie zadnych dowodéw, co nalezy uznac za
niedopuszczenie tych dowoddow zwilaszcza, ze w dalszej czesci pisemnego
uzasadnienia Sgd Apelacyjny nie ocenit zadnego z dowodoéw wskazanych przez
pozwanego w apelacji a jedynie za watpliwg uznat rezygnacje, nie ujawniong
w rejestrze przez 11 lat.

Zagadnienie odpowiedzialnosci cztonka zarzadu na podstawie art. 298

k.h., a obecnie oparte na identycznie brzmigcej podstawie z art. 299 k.s.h.

w zwigzku z wpisami cztonkdéw zarzgdu spotki do w urzedowych rejestrow, byto



przedmiotem rozbieznych wypowiedzi judykatury. Sgd Najwyzszy w wyroku
z dnia 4 kwietnia 2000 r. (V CKN 10/00 OSNC 2000/12/219) przyjat, ze
odwotanie cztonka zarzgdu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, nie
ujawnione w rejestrze, nie zwalnia go od odpowiedzialnosci za zobowigzania
spotki (podobnie Sgd Apelacyjny w Biatymstoku z dnia 20 maja 2003 r. | ACa
201/03 OSA 2003/11/50). Stanowisko to podzielit Sagd drugiej instancji.

Wedtug dominujgcego obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
pogladu, ktéry podziela Sgd Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym sprawe, wpis
okreslonej osoby w charakterze cztonka zarzgdu nie rozstrzyga o ponoszeniu
przez te osobe odpowiedzialnosci na zasadach ustanowionych w art. 298 k.h.
(299 k.s.h.). Takie stanowisko zajat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrzesnia
1999 r. Il CKN 608/98 (OSNC 2000/4/67); z dnia 25 wrzesnia 2003 r. V CK
198/02 (Wokanda 2004/6/7); z dnia 7 lipca 2005 r. V CK 198/02 (nie publ.);
z dnia 28 kwietnia 2006 r., sygn. akt V CSK 39/06, nie publ.; z dnia 2 lutego
2007 r. sygn. akt IV CSK 370/06, nie publ. Przekonujg zawarte w tych
orzeczeniach argumenty odwotujgce sie do deklaratywnego charakteru wpisu
cztonkow zarzgdu do Krajowego Rejestru Sgdowego a poprzednio do rejestru
handlowego. Stusznie podnosi sie rowniez, ze obowigzek zgtoszenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci obcigza osoby piastujgce funkcje cztonkéw zarzgdu
a nie te, o ktorych wierzyciele sgdzg, na podstawie nieaktualnego wpisu do
rejestru, ze sg cztonkami zarzgdu. Domniemania wynikajgce z wpisow
uskutecznionych poprzednio w rejestrze handlowym (art. 24 k.h.) a obecnie
Krajowym Rejestrze Sgdowym (art. 14, 17) chronity i chronig osoby trzecie
wzgledem spotki a nie wzgledem cztonkow jej zarzadu. Jezeli zatem stan
uzasadniajgcy zgtoszenie upadtosci lub wszczecia postepowania uktadowego
nastgpit po rezygnaciji przez pozwanego z funkcji cztonka zarzadu wytgczona jest

jego odpowiedzialnos¢, o ktérej mowa w art. 299 k.s.h.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. uchylit
zaskarzony wyrok w catosci i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu.






