Sygn. akt Il CSK 199/09

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Jozef Frackowiak

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta K.

przy uczestnictwie A.B., K.B,, M. L., F. T.,,A. J.,,A.S.,J.B.,,G.M,, 0. B.-K,, A. S. oraz
nieznanych z miejsca pobytu M. S.,,N. S., L. L., I.L,H.N.,D.D.-S.,,H. S.,, R. S.,, M. S,
P. G. — reprezentowanych przez kuratora w osobie adwokata A. K.,

0 nabycie udziatu we wspoétwlasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 12 marca 2010 r.,

skargi kasacyjnej uczestnikéw A. B., K. B.,, F. T., A. J.,A.S.,J. B.,, G. M,, O. B.-K.
skargi kasacyjnej uczestnika A. S. oraz skargi kasacyjnej uczestnikéw M. S., N. S, L. L.,
H.N.,D.D.-S.,H.S.,,R.S.,,M.S,,P.G.il. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 3 czerwca 2008 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w K.
celem ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w K. zmienit postanowienie Sadu

Rejonowego w K. z dnia 21 grudnia 2007 r. w ten sposob, ze stwierdzit, ze Skarb



Panstwa nabyt z dniem 2 stycznia 1985 r. udziat 133980/184800 we wspotwtasnosci
nieruchomosci stanowigcej dziatke nr 351 obreb 13 jednostki ewidencyjnej K., potozonej
przy ul. L., zabudowanej budynkiem mieszkalnym, dla ktérej Sgd Rejonowy w K.
prowadzi ksiege wieczystg KR1P/(...)/1 w miejsce udziatow F. T., A. J., A. S., J. B,, G.
M., O.B.-K.,, A. S, M.S,,N.S,,L.L,I.LL,H.N.,,D.D.-S.,,H.S.,R. S.,, M. S., P. G.
Orzeczenie to oparte zostato na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:

W ksiedze wieczystej wpisani sg jako wspotwiasciciele opisanej nieruchomosci H. N. w
36960/184800 czesciach, Z. S. w 6468/184800 czesciach, E. S. w 5544/184800
czedciach, D. S. w 11088/184800 czesciach, I. S. w 6468/184800 czesciach, P. S. w
5544/184800 czesciach, D. S. w 7260/184800 czesciach, S. L. w 7260/184800
czesciach, H. S. w 11220/184800 czesciach, R. O. w 7260/184800 czesciach, M. S. w
3960/184800 czesciach, E. L. w 924/184800 czesciach, P. G. w 924/184800 czesciach,
A. S. w 23100/184800 czesciach, K. B. i A. B. na prawach wspolnosci majgtkowej
matzenskiej w 6930/184800 czesciach, M. L. w 6930/184800 czesciach oraz Skarb
Panstwa Prezydent Miasta K. w 36960/184800 czesciach. Po zakonczeniu drugiej wojny
Swiatowej opisang nieruchomos¢ objgt w zarzad Skarb Panstwa, jako majgtek
opuszczony. W dniu 27 grudnia 1948 r. I. S. ztozyt wniosek o przywrocenie posiadania
majatku potozonego w K. przy ul. L. W uwzglednieniu jego wniosku, postanowieniem z
dnia 17 stycznia 1950 r., Sgd Grodzki w K. przywrécit mu posiadanie czesci tej
nieruchomosci, zas Sad Okregowy w K. nie uwzglednit odwotania Skarbu Panstwa.
Mimo tego orzeczenia nieruchomos¢ w dalszym ciggu pozostawata we wtadaniu Skarbu
Panstwa, wobec braku zainteresowania nig wiascicieli, w tym takze I. S. Decyzjg
Ministra Finansow z dnia 15 lipca 2004 r. stwierdzone zostato przejscie na rzecz Skarbu
Panstwa udziatu w wysokosci 1/5 we wspotwtasnosci nieruchomosci, ktory nalezat do H.
H. Jego nastepcom prawnym Komisja Stanoéw Zjednoczonych do spraw Uregulowania
Roszczeh Zagranicznych przyznata odszkodowanie za ten udziat, w wykonaniu Uktadu
miedzy Rzadem Stanow Zjednoczonych Ameryki Potnocnej i Rzadem Polskiej
Rzeczpospolitej Ludowej, podpisanego w dniu 16 lipca 1960 r. Umowg sprzedazy z dnia
28 lutego 2005 r. matzonkowie A. i K. B. oraz M. L. kupili od E. S. udziaty po
6930/184800. Administrowanie nieruchomoscig przez wnioskodawce prowadzone byto
za posrednictwem jego jednostek organizacyjnych, obejmowato ono wykonywanie
remontow kamienicy, wynajmowanie lokali mieszkalnych osobom fizycznym, pobieranie
czynszOw najmu oraz inne czynnosci. Prace remontowe dotyczyly naprawy dachu,

stropdw, instalacji wodno-kanalizacyjnej i gazowej, urzgdzania i remontowania fazienek



oraz balkonow, =zaktadania rynien, wymiany okien, drzwi i podtdg. Wysokos$¢
ponoszonych kosztoéw ustalano decyzjami Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej w
K. z 3 listopada 1966 r. i 20 czerwca 1968 r. Stanowity one podstawe zabezpieczenia
hipotecznego wierzytelnosci przystugujgcych Skarbowi Panstwa od wspétwiascicieli
nieznanych z miejsca pobytu. Nieruchomos¢ nie zostata przejeta w przymusowy zarzgd
panstwowy, brak wzmianki tego dotyczgcej w podstawie wpisu do ksiegi wieczystej
hipoteki przymusowej, co dokonane zostato w oparciu o przepisy ustawy z dnia 22
kwietnia 1959 r. o remontach i odbudowie oraz wykanczaniu budowy i nadbudowie
budynkéw. W pismie z dnia 3 kwietnia 1996 r. skierowanym przez zarzgdzajgcy
budynkiem AZM ,P.(..)" do A. F. i z dnia 3 lipca 2001 r. do Zarzadu Budynkéw
Komunalnych, a takze w skierowaniach administracyjnych z 17 listopada 1999 r. i z 14
kwietnia 2000 r. Prezydenta Miasta K. zawarta zostata informacja, ze budynek stanowi
wiasnosc¢ osob fizycznych nieznanych z miejsca pobytu. W zatgczniku do zarzadzenia nr
1201/2004 z dnia 14 lipca 2004 r. Prezydenta Miasta K. w sprawie zasad
gospodarowania lokalami mieszkalnymi w budynkach stanowigcych wtasnos¢ osob
nieznanych z miejsca pobytu ujeta zostata opisana nieruchomosé. Sad Okregowy uznat,
ze Skarb Panstwa od 1950 r. wtadat nieruchomoscig na podstawie faktycznego jej
zawtadniecia, jak kazdy inny podmiot prawa cywilnego i byt jej posiadaczem samoistnym
w ztej wierze od dnia zlozenia przez |. S. wniosku o przywrocenie posiadania, wobec
nieobjecia jej przez niego lub innych wspoétwiascicieli. Nie podzielit stanowiska Sgdu
pierwszej instancji, ze podejmowane przez jednostki organizacyjne wnioskodawcy
czynnosci wynikaty ze sprawowanego zarzadu. Umieszczenie nieruchomos$ci w wykazie
stanowigcym zatgcznik do zarzgdzenia z dnia 14 lipca 2004 r. nie miato wptywu na
ocene zagdania, skoro dokonano tego po uptywie terminu wymaganego do nabycia
wtasnosci, a nadto byto czynnoscig organu samorzgdowego. W wystarczajgcym stopniu
dziatania wnioskodawcy uzewnetrzniaty jego wole wiadania nieruchomos$cia we
wiasnym imieniu i na jego rzecz. Odnosi sie to do przeprowadzania remontow, ktorych
zakres przekraczat ramy zwyktego zarzgdu, a nie zlecat ich wykonania Zzaden ze
wspotwiascicieli oraz pobierania czynszow, ktore przekazywane byty na rachunek
wnioskodawcy. Nie byto podstaw do stosowania przepiséw ustawy z dnia 30 stycznia
1959 r. prawo lokalowe, nie zostata wydana zadna decyzja oddajgca nieruchomos¢ w
zarzad panstwowy. Nie stoi na przeszkodzie uznaniu wnioskodawcy jako samoistnego
posiadacza fakt nazywania siebie zarzadcg, skoro podejmowane dziatania byty w istocie

wiascicielskimi. Niezaleznie od tego zwrotu ,zarzad” uzywano takze dla okreslenia



czynno$ci administrowania. Nie ma znaczenia dla okreslenia charakteru wtadania
nieruchomoscig fakt administrowania nig przez jednostke organizacyjng, ktora
administrowata takze budynkami oddanymi w zarzad panstwowy. Istotne znaczenie
miato rowniez to, ze Skarb Panstwa wspotwitascicielem udziatu w 1/5 czesci byt od 17
kwietnia 1968 r., wobec nabycia go na podstawie ustawy z dnia 9 kwietnia 1968 r. o
dokonywaniu w ksiegach wieczystych wpisow na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu
0 miedzynarodowe umowy o uregulowaniu roszczen finansowych, co stwierdzone byto
opisang decyzjg Ministra Finanséw. Zgdanie spetniato przestanki z art. 172 § 2 k.c. w
brzmieniu sprzed zmiany, ktéra weszta w zycie z dniem 1 pazdziernika 1990 r. przy
uwzglednieniu art. XLI § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce
kodeks cywilny, skoro samoistne posiadanie liczy¢ nalezy od 17 stycznia 1950 r.
Domniemanie samoistnego posiadania nie zostato obalone.

Kurator ustanowiony dla nieznanych z miejsca pobytu uczestnikow M. S., N. S,
L. L, L. L,H N, D. D-S, H S, R.S,, M. S. i P. G. opart skarge kasacyjng na
podstawie objetej art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c., zarzucajac naruszenie prawa materialnego
przez niewtasciwe zastosowanie art. 172 § 1 i 2 w zwigzku z art. 336 k.c. i
zakwalifikowanie dziatan Skarbu Panstwa, polegajgcych na witadaniu nieruchomoscia,
zarzgdzie oraz dokonywaniu remontow za przekraczajgce jego uprawnienia wynikajgce
Z przystugujgcego mu udziatu we wspotwlasnosci nieruchomosci, skoro byt uprawniony
do posiadania catej rzeczy oraz zarzadu. Wnidst o dokonanie zmiany postanowienia
przez oddalenie wniosku, wzglednie uchylenia go i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Uczestnicy A. B.,, K. B.,, F. T., A. J.,, A. S.,J. B,, G. M. i O. B.-K. w powotaniu na
obie podstawy z art. 398° § 1 k.p.c. zarzucili w skardze kasacyjnej naruszenie art. 379
pkt 5 w zwigzku z art. 143 i art. 144 § 1 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c. przez ustanowienie
kuratora dla osob nieznanych z miejsca pobytu, chociaz dokumenty wskazujg na to, ze
one nie zyjg. Niewtasciwe zastosowanie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1iart. 13 §
2 k.p.c. polega na niewskazaniu przyczyn nabycia wszystkich udziatdw A. S. oraz
podstaw ustalenia wielkosci udziatdw w nieruchomosci, zas art. 321 w zwigzku z art.
391 § 1iart. 13 § 2 k.p.c. na stwierdzeniu nabycia wszystkich udziatow A. S., chociaz
wniosek obejmowat jedynie udziat w rozmiarze 23100/184800. Naruszenie prawa
materialnego dotyczy art. 336 i art. 172 § 1 i 2 k.c. przez uznanie za przejaw posiadania
samoistnego dziatan Skarbu Panstwa, ktore w istocie stanowity realizacje obowigzkow

zwigzanych z publiczng gospodarkg lokalami i wykonywaniem wiadztwa



publicznoprawnego, jak tez, ze pozostawat on przez wymagany okres samoistnym
posiadaczem catej nieruchomosci, podczas gdy wykonywat wzgledem niej swoje
obowigzki jako przedstawiciel wtadzy panstwowej. Wniesli o uchylenie postanowien
Sadéw obu instanciji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Uczestnik A. S. powotat sie w skardze kasacyjnej na obie objete art. 398 ° § 1
k.p.c. podstawy, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art.
336 k.c. polegajacg na dowolnym przyjeciu samoistnosci posiadania od 1950 r., chociaz
nie byto zadnego przejawu wskazujgcego na manifestowanie woli bycia posiadaczem, a
typ wiadztwa polegajgcy miedzy innymi na ustanowieniu na swojg rzecz hipoteki
eliminowat mozliwo$¢ przyjecia posiadania prowadzgcego do zasiedzenia w rozumieniu
art. 172 § 2 k.c. Naruszenie prawa procesowego wigze sie z art. 213 w zwigzku z art.
228 k.p.c. przez uznanie, ze ograniczenia prawa witasnosci wprowadzone w okresie do
1990 r. w istocie nie istniaty, a takze art. 379 pkt 5 w zwigzku z art. 143 i art. 144 § 1
oraz art. 13 § 2 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c., art.
321 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c., podajgc co do tych zarzutéw
argumentacje zblizong do powotanej przez wczesniej wskazanych uczestnikow. Wnidst
o uchylenie postanowien Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Skarb Panstwa domagat sie oddalenia skarg kasacyjnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagajg zarzuty podnoszone w ramach
drugiej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). W odniesieniu do najdalej
idgcego, powotujgcego sie na niewaznos¢ postepowania stwierdzi¢ nalezy, ze nie
doszto do pozbawienia uczestnikow postepowania moznosci obrony ich praw (art. 379
pkt 5 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.). Ustanowienia kuratora dla tych, ktérych miejsce
pobytu nie bylo znane dokonat Sgd Rejonowy po przeprowadzeniu wnikliwego
dochodzenia, ktére nie przyniosto jednak zamierzonego rezultatu. Wbrew stanowisku
skarzgcych nie byto podstaw ani nawet duzego prawdopodobienstwa do przyjecia, ze
osoby te nie zyjg, zas dla ustanowienia kuratora w oparciu o art.144 k.p.c. w zwigzku z
art. 13 § 2 k.p.c. wystarczajgce byto uprawdopodobnienie, ze miejsce pobytu nie jest
znane. Sgd Okregowy nie dopatrzyt sie naruszenia prawa (w tym zakresie dziataé
powinien z urzedu) i stanowisko to mozna podzieli¢.

Pozbawiony skutecznosci jest zarzut dotyczgcy naruszenia art. 213 w zwigzku z

art. 228 k.p.c., bo przepisy te odnoszg sie do postepowania przed sgdem pierwszej



instancji, skoro skarzgcy nie wskazuje na zwigzek z postepowaniem odwotawczym, a
bezprzedmiotowo powotuje uregulowanie objete art. 213 § 2 k.p.c. Ponadto fakty
powszechnie znane mogg w toku postepowania dowodowego stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych, a zatem nie podlegajg kontroli kasacyjnej, wobec wytgczenia
przewidzianego art. 398° § 3 k.p.c. i zwigzania Sadu Najwyzszego ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, stosownie do art. 398
§ 2 k.p.c.

Racje majg skarzgcy, ze doszto do naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 §
1iart. 13 § 2 k.p.c., poniewaz uzasadnienie zaskarzonego postanowienia nie zawiera
motywow zezwalajgcych na dokonanie kontroli, udziaty ktérych, sposréd wpisanych w
ksiedze wieczystej wspotwtascicieli nabyte zostalty przez wnioskodawce w drodze
zasiedzenia, co jednoczesnie czyni niemozliwym stwierdzenie, czy doszio do
przekroczenia przedmiotu zgdania o jakim mowa w zarzucie naruszenia art. 321 w
zwigzku z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c. Nie ma to jednak wigkszego znaczenia w
obecnej sytuacji procesowej.

Uzasadnione byly zarzuty naruszenia prawa materialnego przez nieprawidtowg
wyktadnie art. 172 § 1 i 2 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do 30 wrzesnia 1990 r. i art.
336 k.c., podniesione przez wszystkich skarzgcych. Zasiedzenie jest sposobem nabycia
wiasnosci nieruchomosci w wyniku posiadania jej w okreslony sposéb i przez wskazany
w ustawie okres. Wnioskodawce obcigzat obowigzek wykazania w pierwszej kolejnosci,
ze byt samoistnym posiadaczem nieruchomosci. Trafnie powotat sie na to, ze wtadanie
przez niego nieruchomoscig po wydaniu postanowienia o przywroceniu posiadania l. S. i
nieobjeciu tego posiadania, nieruchomos$¢ utracita charakter nieruchomosci opuszczonej
w rozumieniu przepisow dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych i
poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87 ze zm.) i dalsze nig wtadanie wykonywane byto
bez tytutu prawnego. Nie zostalta wydana decyzja o powierzeniu nieruchomosci w
zarzad w oparciu o przepisy ustawy z dnia 16 grudnia 1918 r. w przedmiocie
przymusowego zarzgdu panstwowego (Dz. Pr.RP Nr 21, poz. 87 ze zm.),
rozporzgdzenia Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 9 czerwca 1959 r. w sprawie
przejmowania budynkow w zarzad panstwowy (Dz. U. Nr 38, poz. 237 ze zm.), czy tez
rozporzadzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 5
pazdziernika 1974 r. w sprawie przejmowania budynkow niestanowigcych wtasnosci
jednostek gospodarki uspotecznionej w zarzad terenowych organow administracji
panstwowej lub jednostek gospodarczych (Dz. U. Nr 37, poz. 222). Wobec tego



witadanie nieruchomoscig przez Skarb Panstwa oceni¢ nalezato jako posiadanie.
Wyrazony zostat w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 r. Ill CZP
30/07, OSNC 2008/5/43 wigzacy poglad, ze wtadanie cudzg nieruchomoscig przez
Skarb Panstwa, uzyskane w ramach sprawowania wtadztwa publicznego, moze by¢
posiadaniem samoistnym, prowadzgcym do zasiedzenia. Nie ma zatem podstaw do
wyrdzniania na gruncie art. 172 k.c. posiadania imperialnego i dominialnego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2008 r. V CSK 269/08, niepubl.).
Uzyskane przez Skarb Panstwa wiadanie moze stanowi¢ samoistne posiadanie w
rozumieniu art. 336 k.c., jesli ma tres¢ przewidziang tym przepisem. Obejmuje ona
takie wtadztwo nad rzeczg, ktére zwigzane jest z korzystaniem z niej z wytgczeniem
innych osob, pobieraniem pozytkow i dochodow we wilasnym imieniu i dla siebie, jak
tez swobodne dysponowanie nig. Rzeczywista wola posiadacza, ktéra decyduje o
charakterze samego posiadania wynika z manifestowania na zewnatrz przejawow
witadania rzeczg, ktére w ocenie 0sob trzecich stanowig przejaw witascicielskiego
zachowania. Istotne jest zatem postrzeganie posiadacza przez otoczenie jako
wiasciciela. Wbrew stanowisku Sgdu Okregowego dziatania wnioskodawcy na takie
postepowanie nie wskazujg. Administrowanie lokalami znajdujgcymi sie w budynku
mieszkalnym wykonywane byto przez jednostki organizacyjne, ktérym powierzono te
zadania zaréwno w odniesieniu do budynkéw przejetych w zarzad, jak i tych
posiadanych bez tytutu prawnego. Wnioskodawca nie wykazat, ze podejmowane przez
te jednostki dziatania, dotyczgce nieruchomosci bedacej przedmiotem postepowania,
zwigzane byty z traktowaniem jej jak wiasnej, demonstrowaniem wzgledem innych
decydowania o niej, jak wtasciciel. Nie ma podstaw do przyjecia, ze dziatania te
wyrozniaty te nieruchomosc¢ jako inaczej administrowang. Niezaleznie od tego z
jakiego zrédta pochodzity srodki przeznaczone na przeprowadzenie remontow, nawet
o znacznym zakresie (kapitalnych), nie ma podstaw do przyjecia, ze dokonywane byty
we wiasnym imieniu i dla siebie, skoro nastepnie nieruchomos¢ zostata obcigzona
hipotekg do wysokosci poniesionych wydatkéw. Stanowito to jednoznaczny wyraz
dziatania na rzecz i koszt wpisanych do ksiegi wieczystej wiascicieli. Wnioskodawca
nie wykazat, ze dalsze posiadanie doprowadzito do zmiany jego charakteru, co
wymagatoby jasnego i wyraznego okazania. Nie przedstawit dowoddéw, ze doszio do
tego nawet po nabyciu udziatu we witasnosci nieruchomosci. Podkreslenia wymaga, ze
ujawnienie tego nabycia i skuteczne powotywanie sie na nie mozliwe byto, stosownie do

art. 2 ustawy z dnia 9 kwietnia 1968 r. o dokonywaniu w ksiegach wieczystych wpiséw



na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o miedzynarodowe umowy o uregulowaniu
roszczen finansowych (Dz.U. Nr 12, poz. 65), po wydaniu decyzji przez Ministra
Finanséw stwierdzajgcej przejscie na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci, co
nastgpito w dniu 15 lipca 2004 r. Lokatorzy mieszkan znajdujgcych sie w budynku nie
traktowali Skarbu Panstwa jako wiasciciela. Okreslanie go jako zarzadcy, czy tez
administratora zapewne nie fgczyto sie z pojeciem zarzadu przewidzianego powotanymi
przepisami, ale nie byto skojarzen odnoszgcych sie do wtasciciela. Nawet po dacie
wskazanej jako nabycie wilasnosci, w powotanych pismach zastrzegano, ze
nieruchomos$¢ stanowi wtasnos¢ osob fizycznych nieznanych z miejsca pobytu. Mozna
zgodzi¢ sie z twierdzeniem wnioskodawcy, ze objecie nieruchomosci wykazem
stanowigcym zatgcznik do zarzgdzenia z dnia 14 lipca 2004 r. dokonane byto przez
organ samorzgdowy omytkowo, ale w potgczeniu z powyzszymi dziataniami nalezy
stwierdzi¢, ze nie byt on traktowany jak posiadacz samoistny, bo nie przejawiat takiej
woli. Odmienne stanowisko wnioskodawcy nie zostato nalezycie wykazane.

Z powyzszych wzgledow zaskarzone postanowienie zostato uchylone, a sprawa
przekazana do ponownego rozpoznania w oparciu o art. 398™ § 1 k.p.c. Orzeczenie o
kosztach postepowania kasacyjnego pozostawione zostato Sgdowi Okregowemu z
mocy art. 398%* w zwigzku z art. 391 § 1i art. 108 § 2 oraz 13 § 2 k.p.c.



