Sygn. akt 1l CSK 184/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSA Katarzyna Polanska-Farion

w sprawie z wniosku "K. R." sp. z 0.0. w K.

przy uczestnictwie J. S.A. w Z.

0 Wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 24 kwietnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

Z dnia 28 marca 2013 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



W dniu 28 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy dokonat wpisu w ksiedze
wieczystej [...] K. R. Spotki z o.0. jako wieczystego uzytkownika i wtasciciela
budynku stanowigcego odrebng nieruchomos¢ w miejsce dotychczas ujawnionej J.
S.A. Podstawe wpisu stanowito m.in. postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 16
pazdziernika 2012 r. o wstrzymaniu skutecznosci wyroku Sgdu Rejonowego w M. z
dnia 12 lipca 2010 r. (wyrok uzgadniajgcy tre$¢ ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym — powodka w miejsce pozwanej) w zwigzku z wniesieniem skargi
kasacyjnej pozwanej K. R. Spdtki z 0.0. od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 29
maja 2012 r.

Apelacje od tego wpisu wniosta J. S.A.

Sad Okregowy w N. postanowieniem z dnia 28 marca 2013 r. uchylit
zaskarzony wpis i wniosek oddalit oraz orzekt, ze wnioskodawca i uczestnik
ponoszg koszty postepowania apelacyjnego zwigzane ze swym udziatem
w sprawie. Podkreslit, ze wstrzymanie skutecznosci wyroku nie tworzy nowego
stanu prawnego, a jedynie powoduje zawieszenie stanu juz uprzednio
wykreowanego. Dopdki wiec nie zostanie wyrok Sgdu Rejonowego w M. z dnia 12
lipca 2010 r. oraz wyrok Sgdu Okregowego w N. z dnia 29 maja 2012 r. wykluczony
z obrotu prawnego, to brak jest podstaw prawnych do zmiany dotychczasowego
prawomocnego wpisu w drodze wykreslenia go z ksiegi wieczystej, ktérego
podstawg byly wymienione orzeczenia. Postanowienie Sadu Okregowego
dotyczace wstrzymania skutecznosci wyroku Sgadu Rejonowego nie jest takim
dokumentem, ktéry mégtby wykazywac niezgodno$é, o ktérej mowa w art. 31 ust.
2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 707 ze zm.; dalej: "k.w.h."), a w konsekwencji uzasadniajgcym
zmiane w ksiegach wieczystych, jakiej dokonat Sad Rejonowy zaskarzonym

wpisem.

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyta
postanowienie Sgdu Okregowego w catosci, zarzucajgc naruszenie przepisow
postepowania, mianowicie art. 372 k.p.c. i art. 2 w zwigzku z art. 45 § 1 Konstytucji,
art. 31 ust. 2 k.w.h., art. 388 § 4 w zwigzku z art. 388 § 1 k.p.c., art. 316 § 1



w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 626° i art. 626° § 2 k.p.c. w zwigzku z art.
34 k.w.h.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Trzeba zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ze postanowienie tego Sadu
dotyczgce wstrzymania skutecznosci wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia 12
lipca 2010 r. nie jest takim orzeczeniem, ktére wskazywatoby na niezgodno$c¢
miedzy wpisem w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym (art. 31
ust. 2 k.w.h.). Wstrzymanie skutecznosci wyroku Sgdu Rejonowego w M. nastgpito
w zwigzku z wniesieniem skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w N. z
dnia 29 maja 2012 r. Ostatnio wymieniony wyrok zostat uchylony przez Sad
Najwyzszy wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013 r., Il CSK 294/12, a sprawa zostata
przekazana Sgdowi Okregowemu w N. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o
kosztach postepowania kasacyjnego. Nadal jednak pozostat w obrocie wyrok Sadu
Rejonowego w M. z dnia 12 lipca 2010 r. Skarga kasacyjna jest zatem bezzasadna,
bez znaczenia w niniejszej sprawie jest bowiem okolicznos¢, ze w wyniku dalszych
rozstrzygnie¢ sgdowych mogto ewentualnie dojs¢ do usuniecia z obrotu prawnego

wyroku Sgdu Okregowego w N. z dnia 29 maja 2012 r.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.



