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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko Przedsiebiorstwu Turystycznemu "L." sp. z 0.0. w K.
0 uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 marca 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 stycznia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 28 wrzesnia 2012 r., ktérym oddalone zostato jego
powodztwo o uchylenie uchwaty Zgromadzenia Wspdlnikbw Przedsiebiorstwa
Turystycznego ,L.” Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, podjetej w dniu 25

listopada 2011 r. o przeznaczeniu zysku za rok 2010 r. na kapitat zapasowy.
Podstawe faktyczng rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia:

Kapitat zaktadowy Spétki L. w wysokosci 130 000 zt dzieli sie na 2 600 udziatéw
po 50 zt kazdy. Wspdinik J. S. objgt 1951 udziatéw, powdd 597 udziatdéw, dwie
wspolniczki po 2 udziaty oraz 48 wspdlnikow po 1 udziale. Powdd petnit funkcje
prezesa zarzgdu od czasu zawigzania Spoétki do 2002r. W dniu 25 listopada 2011 r.
w siedzibie Spoétki odbylo sie Zwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw, na ktérym
podjeta zostata rowniez, wiekszo$cig gtoséw, uchwata nr 5 0 podziale
osiggnietego zysku netto za 2010 r. w wysokosci 2206 249,40 zt przez
przeznaczenie go na zasilenie kapitatu zapasowego. Sprzeciw zgtosili: powdd, dwie
wspolniczki posiadajgce po dwa udziaty oraz siedmiu wspolnikow dysponujgcych

jednym udziatem kazdy. Zostat on objety protokotem z tego posiedzenia.

Od czasu powstania Spétki byty prowadzone sukcesywnie i w dalszym ciggu
sg realizowane modernizacje i remonty posiadanego majgtku. Spétka podejmuje
dziatania majgce na celu uruchomienie nowych ustug i osiggniecie przez Hotel ,L.”
standardu hotelu ,czterogwiazdkowego”. Zakupita i zatozyta instalacje kottowni
wymiennikowej cieptej wody uzytkowej, wezta cieplnego centralnego ogrzewania,
wybudowata i wyposazyta gabinet odnowy biologicznej, zamontowata system
zarzgdzania hotelem, system dostepu do pokoi hotelowych, dokonata zakupu i
montazu zamkdéw na karty, wydzielita strefy pozarowe, zakupita i zamontowata
drzwi, centrale telefoniczng, winde towarowo-osobowg, wdrozyta system
zarzagdzania ustugg parkingowg, nabyta odbiorniki telewizyjne do pokoi hotelowych,
wybudowata i wyposazyta restauracje, przeprowadzita remont 64 pokoi hotelowych.
Budowe i wyposazenie centrum konferencyjnego pozwana Spoétka zrealizowata w

2008 r., korzystata z dofinansowania ze srodkéw unijnych, a mimo tego zaszia



konieczno$¢ zaciggniecia kredytu inwestycyjnego w wysokosci 7 580 312,34 zt. W
dniu 26 pazdziernika 2010 r. Spotka zawarta umowe z zarzgdem Wojewoddztwa
[...] na dofinansowanie projektu pod nazwg ,[...]. Catkowita wartos¢ projektu
wynosita 9 572 636,06 zt brutto, a dofinansowanie obejmuje kwote 3 923 211,50 zt
i polegato na refundacji ponoszonych naktadéw. Prezentowany przez zarzad Spofki
program perspektywiczny oparty jest na znacznym wykorzystaniu w procesie
inwestycyjnym kapitatu wtasnego, pochodzgcego z osigganego zysku oraz
pozyskaniu kapitalu obcego (kredytow) i skréceniu cyklu realizacji do 2015 r.
Spoétka posiada strategie rozwoju obejmujacg koncepcje budowy kompleksu
edukacyjno - rekreacyjnego przy J., z uwzglednieniem poniesienia nakfadéw
inwestycyjnych na remont i modernizacje obiektu Zajazdu R. Na przestrzeni lat
2007 do 2010 zostat ustabilizowany poziom zyskownosci, wzrosty przychody ze
sprzedazy. Gromadzenie kapitatu z przeznaczeniem na sfinansowanie programu
inwestycyjnego w perspektywie kilku lat przyniesie Spotce i wspdlnikom znaczne
korzysci. Powod znat wieloletnie plany inwestycyjne Spotki, z racji petnionej

w przeszitosci funkcji prezesa.

Sad Apelacyjny przyjat, ze Spétka w przesztoSci podejmowata
racjonalne dziatania, ktére przyniosty wymierne efekty, a gromadzone
Srodki przeznaczane byty na realizacje zamierzonego celu. Prowadzone
inwestycje wymagaty i wymagajg zaangazowania s$rodkow finansowych i ich
uprzedniego gromadzenia. Systematycznie prowadzona jest rozbudowa i remont
obiektu, opisane w ustaleniach. Plany uzyskania wyzszego standardu,
remontu pozostatej czesci pokoi, niezaleznie od zatozenia inwestycyjnego
w obrebie J., wskazujg, ze Spétka jest na etapie modernizacji, ktorej
przeprowadzenie wymaga wiekszych srodkéw niz biezgce przychody, a zatem
gromadzenie ich z osiggnietego zysku pozwoli unikngé zaciggania kredytéw.
Z opinii biegtego W. W. wynika, ze celowym jest gromadzenie kapitatu
z przeznaczeniem na sfinansowanie programu inwestycyjnego, w tym zacigganie
kredytow na inwestycje zwtaszcza, ze wysoka dynamika przyrostu wartosci
ksiegowej jednego udziatu Spotki jest efektem dobrze wykorzystanych srodkow z
podziatu zysku w latach 2006 do 2010. Wskazniki rentownosci dajg podstawe do

pozytywnej oceny wykorzystania majgtku Spotki. Racjonalne jest kierowanie



inwestycji na Centrum [...] przy J., poniewaz moze ona doprowadzi¢ do
zwiekszenia zysku przy odpowiedniej rentownosci, ktdra utrzymuje sie na wysokim
poziomie. Perspektywy rozwojowe Spotki wymagajg zabezpieczenia niezbednych

srodkow finansowych i przeznaczenia zysku na zasilenie kapitatu rezerwowego.

Za nieprzydatne do rozstrzygniecia sporu uznat Sad Apelacyjny
dokonywanie ocen funkcjonowania Spotki w kontekscie zrédet finansowania
inwestycji, poniewaz nie nalezy do zakresu jego Kkognicji badanie strategii
rozwojowej Spotki i kontrola sposobu prowadzenia przez nig inwestycji.
Podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia 16 kwietnia
2004 r., ICK 537/03 (OSNC 2004, nr 12, poz. 204), przyznajgce szerokag
dyskrecjonalng witadze wiekszosci wspolnikow, ktorzy podejmujg uchwate
0 zaniechaniu wyptaty dywidendy, kierujgc sie dtugofalowymi interesami spoiki.
Sktania to do powsciggliwosci sadu w zakresie ingerencji w te materie
przy rozpoznawaniu powoddztwa o uchylenie uchwaty o zaniechaniu wyptacenia

dywidendy.

Zastrzezenia powoda dotyczgce opinii  biegtego byly wyjasniane
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, apelacja nie zawiera
przekonujgcych argumentéw, prowadzgcych do uznania oceny opinii za razgco
btedng. Polemika z treScig opinii i jej wnioskami nie mogta odnieS¢ skutku.
Racjonalne dziatania Spoétki w przesziosci przyniosty wymierne efekty,
a zatem dalsze gromadzenie sSrodkéw jest konieczne dla wykonania
zatozonych zadan. Zakres wykonanych robdét, przy planach uzyskania wysokiego
standardu hotelu, abstrahujgc nawet od kwestii zwigzanej z inwestycjg w obrebie J.,
wskazuje, ze Spotka jest na etapie modernizacji wymagajgcej

gromadzenia kapitatu.

Powdd nie wykazat, Ze potrzeba powotania nowych dowoddéw powstata po
wydaniu wyroku przez Sad Okregowy, nie uwiarygodnit twierdzenia, ze dowiedziat
sie po tym czasie o nieprawidtowosciach w zakresie zebranego materiatu
dowodowego bedgcego podstawg opinii biegtego. Ponadto zmierza on do
sprowadzenia przedmiotu sprawy do dokonywania ocen dotyczgcych

funkcjonowania Spofki.



Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze kwestionowana przez powoda uchwata
znajduje oparcie w zatozeniach przyjetych na wcze$niejszym etapie. Za trafne
uznat stanowisko Sgdu Okregowego, ze nie krzywdzi ona wspolnikow.
Zatrzymanie zysku w Spoétce jest jednym z warunkéw wykonania planu.
Pozbawienie dywidendy dotyczyto wszystkich wspdlnikéw, nie ma podstaw do

uznania, ze krzywdzi w wiekszym zakresie wspolnikdbw mniejszosciowych.

Powod w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy, przewidziane w art.
398°§ 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego dotyczyto btednej wyktadni art. 249
§ 1 k.s.h., polegajgcej na przyjeciu, ze uchwata nie miata na celu pokrzywdzenia
wspolnika, poniewaz nie byto celowego dziatania Spétki, skierowanego przeciwko
niemu, a niewtasciwe zastosowanie go, zwigzane byto z dokonaniem oceny
przestanek na podstawie niedostatecznie ustalonego stanu faktycznego sprawy.
Naruszenie przepisbw postepowania odniost do art. 378 § 1 k.p.c.
(bezprzedmiotowo powotat réwniez art. 385 k.p.c.) i nierozpoznania wszystkich
zarzutdw apelacji, dotyczgcych uchybienia przepisom postepowania, sprzecznosci
istotnych ustalen sgdu z trescig zebranego materialu dowodowego oraz
zarzutu naruszenia art. 249 § 1 k.s.h. Niedochowanie wymagan przewidzianych
w art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. doprowadzito do niewyjasnienia
motywdw nieuwzglednienia zarzutow objetych punktem 1l i Ill oraz czesSciowo
| apelaciji. Nieprzeprowadzenie nowych dowodow, zawnioskowanych
w apelacji stanowito o naruszeniu art. 381 k.p.c. i doprowadzito do bezzasadnego
oddalenia apelacji. Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia tego
wyroku i orzeczenia co do istoty sprawy przez uchylenie wyroku Sgdu pierwszej

instancji oraz uwzglednienie powddztwa.
Pozwana wniosta o oddalenie apelac;ji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawg skargi kasacyjnej, przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. moga
byc¢ tylko takie naruszenia przepisow postepowania, ktdre mogty miec istotny wptyw
na wynik sprawy. Wnoszacy skarge kasacyjng jest zobowigzany do podania

przepisOw postepowania, ktére miaty by¢é naruszone, okreslenia na czym



naruszenie polegato i przedstawienia wywodu wskazujgcego, ze mogto miec

istotny wptyw na wynik sprawy.

Obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji, wyrazony
w art. 378 § 1 k.p.c., obejmuje zakaz wykraczania poza wyznaczone granice oraz
nakaz rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskow.
W majagcej moc zasady prawnej uchwale skladu siedmiu sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55),
wskazane zostato, ze sformutowanie ,sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe
w granicach apelacji” oznacza, iz rozpoznaje jg merytorycznie w granicach
zaskarzenia, dokonuje wiasnych ustalen faktycznych, prowadzgc dowody
albo poprzestajgc na materiale zebranym w pierwszej instancji, kontroluje
prawidtowos¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji, pozostajgc zwigzany
zarzutami przedstawionymi w apelacji, bierze z urzedu pod uwage niewaznosc¢
postepowania, orzeka co do istoty sprawy, stosownie do wynikdw postepowania.
Wigzgce znaczenie majg tylko uchybienia prawu procesowemu, ktore zostaty
przedstawione w apelacji i nie sg wytgczone spod kontroli na podstawie przepisu
szczegolnego. W zakresie rozpoznania sgdu drugiej instancji miesci sie
rozpoznanie wszystkich aspektow prawnomaterialnych sprawy, niezaleznie
od przedstawionych zarzutow, a jezeli zostaty zgtoszone, muszg by¢ rozpatrzone.
Ugruntowane zostato w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowisko, ze z jednej
strony sad drugiej instancji ma petng, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia,
swobode jurysdykcyjng, z drugiej natomiast cigzy na nim obowigzek rozwazenia
wszystkich podniesionych zarzutéw i wnioskéw (por. postanowienie z dnia
5 czerwca 2002 r., I CKN 748/00, niepubl.; wyrok z dnia 15 listopada 2002 r.,
V CKN 1348/00, niepubl.; postanowienie z dnia 21 sierpnia 2003 r., Il CKN 392/01,
OSNC, nr 10, poz. 161).

Sad  Apelacyjny wskazat na zarzut powoda  wigzgcy @ sie
z kwestionowaniem oceny dowoddow, obejmujgcej réwniez opinie biegtego W. W.
Podzielit jednak kwalifikacje dokonang przez Sad Okregowy, a zastrzezenia
powoda uznat za nieprzekonujgce i bezskuteczne. Zwrécit uwage na szczegdlne
kryteria oceny tego dowodu, ktore nie mogg obejmowacé kwestii wiadomosci

specjalnych. Mimo tego Sad Najwyzszy zarzut skarzgcego uznat za uzasadniony, z



uwagi na nieustosunkowanie sie przez Sgad Apelacyjny do nieskonkretyzowania
przez biegtego i nieudostepnienia skarzgcemu dokumentow, ktore stanowity
podstawe jego wywodow i wnioskéw. Nie byly one rowniez przedmiotem analizy
Sadu. Zarzut ten wigze sie z kwestig prawidtowosci przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego. Jezeli do wydania opinii konieczne jest badanie przez biegtego
dokumentow i ksigg znajdujgcych sie u jednej ze stron, a nieztozonych do akt
sprawy, to w istocie ma ono charakter przeprowadzenia dowodu z tych
dokumentow. Przy czynnosciach biegtego majg prawo uczestniczy¢ strony i
zapoznac sie z tymi dokumentami, a zatem o terminie i miejscu przeprowadzenia
badania dokumentow przez biegtego nalezato je zawiadomi¢. Dokumenty zwigzane
z inwestycjami, modernizacjami i remontami, kitére pozwana Spoétka miata zamiar
przeprowadza¢ po dniu 31 grudnia 2010 r. powinny by¢ podstawg opinii oraz
analizy powoda i Sgdu, a nastepnie ustalen faktycznych. Podkreslenia wymaga, ze
przyjete przez Sad Apelacyjny za wiasne ustalenia Sgdu Okregowego obejmujg
okreslenie rodzaju robdt i inwestycji dokonanych przez pozwang bez wskazania,
ktdre z nich zostaty zakohczone, a ktore bedg realizowane w przysziosci. Pozwana
nie przedstawita rowniez uchwaty Zgromadzenia Wspodlnikéw, podjetej stosownie
do § 23 umowy, w odniesieniu do kierunkdow rozwoju, a zwtaszcza inwestycji w
obszarze J. W tym wzgledzie stanowisko Sadu Apelacyjnego nie jest
konsekwentne, skoro wskazujgc ponownie na zakres inwestycji, modernizacji i
remontdw na przestrzeni lat, nie okresla czasu ich przeprowadzenia, a abstrahujgc
od inwestycji zwigzanej z J., uznat, ze zasadnie zysk za 2010 r. zostat przekazany
na kapitat rezerwowy. Nie ma podstaw do uznania, Zze zarzut powoda byt
pozbawiony jurydycznych argumentow, zdatnych do zdyskredytowania wywodow i
wnioskéw opinii biegtego. Powod kwestionowat istnienie strategii rozwoju, a w
odniesieniu do modernizacji prowadzgcej do podwyzszenia standardu hotelu
utrzymywat, ze zostata ona zakonczona. Do tych twierdzen Sad Apelacyjny nie

odniést sie, a zatem zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. byt uzasadniony.

Nie mozna réwniez odmowi¢ stusznosci zarzutowi naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 381 k.p.c. Przewidziana tym przepisem zasada dopuszczalnosci
zgtoszenia przez strone nowych faktéw i dowoddéw w postepowaniu apelacyjnym,

nakazuje sgdowi drugiej instancji przeprowadzenie dowodow i uwzglednienie



faktow, jezeli opoznienie w ich ztozeniu zostato usprawiedliwione, nie zachodzita
mozliwos¢ ich  zgtoszenia juz przed sadem  pierwszej instancji,
a potrzeba ich powotania wynikta pdzniej. Wyjatki od zasady przeprowadzania
dowodow podyktowane zostaty gtdwnie dyscyplinowaniem stron i sktonieniem ich
do przedstawiania catego, znanego materiatu juz w postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji. Nie moga jednak ograniczaC rozpoznawczych i kontrolnych
funkcji apelacji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powszechnie przyjete zostato,
ze samo tylko istnienie wczesniejszej mozliwosci powotania okreslonych dowodow
juz przed sgdem pierwszej instancji, nie przesgdza automatycznie o rownoczesnym
istnieniu juz wéwczas potrzeby powotania sie na te dowody (por. uchwate z dnia
19 kwietnia 2007 r., Ill CZP 162/06, OSNC 2008, nr 5, poz. 47; wyrok z dnia
11 stycznia 2013 r., | CSK 275/12, niepubl.). Przepis art. 381 k.p.c. pozostawia
kwestie dopuszczenia nowych dowodow uznaniu sgdu drugiej instancji, ktére jest
jednak ograniczone mozliwoscig wykazania przez strone potrzeby ich pdzniejszego
zgtoszenia. Pominiecie nowych dowoddw jest mozliwe, jezeli strona ponosi wine za
to, ze wczesnigj ich nie podata. Przepis ten nie moze stanowi¢ przeszkody do
wyjasnienia okolicznosci koniecznych do prawidtowego rozstrzygniecia sporu, do
czego zawsze powinien dgzy¢ sad drugiej instancji. Sad Najwyzszy nie podzielit
stanowiska Sadu Apelacyjnego, ze zgtoszone przez powoda dowody mogty
i powinny by¢ zgtoszone przed Sgdem pierwszej instancji. Niestusznie twierdzenia
powoda, przedstawiajgce trudnosci w uzyskaniu dokumentéw, potraktowane
zostaty jako brak nalezytej starannosci, skoro nie byt on w stanie uzyskac tych
informacji od strony pozwanej, chociaz jest wspdlnikiem, a nawet od biegtego.
Nie ma racji Sad Apelacyjny, ze zgtoszone dowody byty nieprzydatne do
wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci, zréwnujgc ,kwestionowanie”
planéw rozwojowych pozwanej z dgzeniem do wykazania, ze nie byto planéw

uzasadniajgcych zasilenie zyskiem kapitatu zapasowego.

Nie mogt odnies¢ zamierzonego rezultatu zarzut naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Odpowiednie stosowanie
w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. oznacza,
Ze uzasadnienie tego sgdu nie musi zawiera¢ wszystkich wymagan przewidzianych

dla uzasadnienia merytorycznego orzeczenia sgdu pierwszej instancji, ale powinno



obejmowac podstawe faktyczng, okreslenie jej prawnych konsekwencji oraz
te elementy, ktore ze wzgledu na tres¢ apelacji i zakres rozpoznania, potrzebne sg
do rozstrzygniecia sprawy. Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze byé
skuteczny jedynie w przypadku takich uchybien w sporzgdzeniu uzasadnienia
wyroku, ktore uniemozliwiajg sgdowi wyzszej instancji oraz Sgdowi Najwyzszemu
kontrole, czy prawo materialne i procesowe zostaty prawidtowo zastosowane.

Na istnienie takich nieprawidtowosci nie wskazuje skarga powoda.

Podstawowym zadaniem spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig jako
podmiotu gospodarczego jest osigganie dochodéw. Istnienie zysku musi wynikaé
ze sprawozdania finansowego za dany rok obrotowy, ktére biegty rewident uznat za
prawidtowe, rzetelne, jasno przedstawiajgce sytuacje finansowg i jej wynik.
Roszczenie wspolnika o wyptate zysku, przewidziane w art. 191 § 1 k.s.h., powstaje
z chwilg podjecia uchwaty przez walne zgromadzenie wspolnikdw o przeznaczeniu
zysku do wyptaty dla wspdlnikow. Walne zgromadzenie moze przeznaczycC
caty zysk do podziatu, w catosci na kapitat rezerwowy lub zapasowy albo podzieli¢
go czesciowo miedzy wspolnikow i kapitat rezerwowy lub zapasowy. Jednolicie
przyjmuje sie w orzecznictwie, ze decyzja wspolnikéw, podejmujgcych uchwate
w przedmiocie przeznaczenia zysku, jest wyrazem znacznego stopnia
dyskrecjonalnej wtadzy wiekszosci wspolnikdw, wynikajgcej z umowy spoiki,
przyjetego sposobu prowadzenia dziatalnosci oraz dbatosci o interesy spofki
w dtuzszej perspektywie. Ingerowanie w ten przyznany zakres niezaleznos$ci musi
by¢ prawnie przewidziane i uzasadnione wazkimi wzgledami. Nie oznacza
to jednak dowolnosci, poniewaz uchwata nie moze naruszaC zasady
rownouprawnienia wspolnikbw ani w inny sposob krzywdzi¢ ich, zwlaszcza
wspolnikdw mniejszosciowych. Podlega ona kontroli okreslonej w art. 249 § 1 k.s.h.
na wiasciwie zgtoszone zgdanie wspodlnika. Prawo wspdlnika do udziatu w rocznym
zysku jest jednym =z najwazniejszych uprawnien majgtkowych w spétce
Z ograniczong odpowiedzialnoscig, poza prawem pierwszenstwa objecia udziatdw
w podwyzszonym kapitale zaktadowym, prawem uzyskania catkowitej Iub
cze$ciowej wyptaty udziatu, prawem wynagrodzenia za powtarzajgce sie

Swiadczenia niepieniezne, prawem do okreslonej korzysci w razie likwidacji spotki.
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Zasadniczo zatem wspodlnik ma prawo oczekiwaé, ze w razie pozytywnego wyniku

dziatalnosci spotki w danym roku otrzyma dywidende

Reguty podziatu zysku mogg by¢ okreslone w umowie spoétki, w tym
generalne zasady podziatu zysku miedzy wspolnikdw bgdz odejscie od nich.
Uchwata  wspdlnikbw  konkretyzuje te zasady, zwilaszcza zwigzane
z przeznaczeniem zysku na inne cele. Sad nie kontroluje zasadniczo polityki
ekonomicznej spotki, ale oceniajgc  zasadno$¢ zaskarzonych  uchwat
0 niewypfacaniu zysku, moze weryfikowac¢ trafno$¢ konkretnych inwestyciji, takze co
do tego czy nie byto lepszych form inwestowania. Potrzeby gospodarcze spotki
mogg uzasadniaC podejmowanie uchwat o przeznaczeniu zysku na dziatalnosc,
nawet w okresie kilku lat. Prymat kapitalu nad elementem osobowym spofki
kapitalowej wskazuje, ze w przypadku konfliktu intereséw, interes spodtki jest
nadrzedny w stosunku do partykularnego interesu wspolnikow. Wazne jest jednak,
aby wytgczenie prawa do udziatu w zysku nie byto naduzywane ponad rzeczywistg

potrzebe.

Zgodnie z art. 249 § 1 k.s.h., przedmiotem zaskarzenia mogg byc¢
uchwaty powziete z naruszeniem umowy spotki bgdz z naruszeniem dobrych
obyczajow, gdy jednoczesnie godzg w interes spoétki lub majg na celu
pokrzywdzenie wspdlnika. Sprzecznos¢ uchwaty z umowg spotki ma miejsce, gdy
bezposrednio lub posrednio koliduje ona z normami zawartymi w tej umowie.
W doktrynie i w orzecznictwie uksztattowato sie zapatrywanie, ze dobre obyczaje,
W rozumieniu tego unormowania, to takie zachowania, ktére wptywajg pozytywnie
na funkcjonowanie spotki, w tym wewnetrzne relacje pomiedzy wspolnikami i na jej
otoczenie, a sg zwigzane z przestrzeganiem uczciwosci kupieckiej oraz ogélnych
zasad etycznych przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej. Godzenie
w interesy spofki stanowi konsekwencje dziatan, ktére prowadzg do uszczuplenia
majgtku, ograniczajg zysk, naruszajg dobre imie spotki lub jej organdw, chronig
interesy oséb trzecich, kosztem intereséw spétki (por. wyrok Sadu Najwyzszego
zdnia 5 listopada 2009 r.,, I CSK 158/09, OSNC 2010, nr 4, poz. 63).
Pokrzywdzenie wspdlnika, to zmniejszenie jego pozycji w spotce, zardwno
udziatowej (majgtkowej), jak i osobistej, w odniesieniu do praw i obowigzkow

korporacyjnych.
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Ocena, czy interesy wspolnika  zostaly naruszone uchwatg walnego
zgromadzenia wspolnikdw, powinna uwzglednia¢ wszystkie okolicznosci
wystepujgce przy podejmowaniu uchwaty, tak w odniesieniu do wyraznej woli (celu)
pokrzywdzenia, jak i bez takiej bezposredniej woli, ale z godzeniem sie,
iz pokrzywdzenie wywotaC moze wykonanie uchwaty (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 kwietnia 2004 r., | CK 537/03, OSNC 2004, nr 12, poz. 204;
z dnia 21 maja 2010 r., Il CSK 564/09, niepubl.; z dnia 27 marca 2013 r., | CSK
407/12, OSP 2013, nr 11, poz. 108). W orzecznictwie prezentowany jest poglad,
ze krzywdzace wspolnika uchwaty, to te, ktérych nastepstwa zapewniajg korzysci
wspoélnikom  wiekszosciowym, prowadzg do przeinwestowania  spotki,
transferowania zysku lub majatku do innych spotek, w ktérych pozostali nie majg
udziatow. Typowym przypadkiem pokrzywdzenia sg uchwaly pozbawiajgce
wspolnika prawa do zysku albo uchwalenie udziatu w nim na minimalnym poziomie.
Ocena konkretnej uchwaty dokonana by¢é powinna na podstawie postanowien
umowy, w szczegolnosci dotyczgcych kwestii zasad podziatu zysku rocznego
i rozwoju dziatalnosci spotki oraz uwarunkowan faktycznych, w jakich doszto do jej
podjecia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2004 r., | CK 537/03;
z dnia 6 marca 2009 r., Il CSK 522/08, niepubl.; z dnia 10 lipca 2009 r., Il CSK
91/09, niepubl.; z dnia 21 maja 2010 r., 1l CSK 564/09, niepubl., z dnia 27 marca
2013 r., | CSK 407/12).

Zakres Kkognicji sgdu rozpoznajgcego powddztwo o uchylenie uchwaty
walnego zgromadzenia wspodlnikdw przeznaczajgcej zysk roczny na cele zwigzane
z dziatalnoscig spotki i jej rozwojem, a tym samym wytgczajgcej prawo wspolnika
do dywidendy, obejmuje rozwazenie interesu spotki i wspodlnika, ktdére pozwoli
na wiasciwg ocene zasadnosci uchwaty. W tej kwestii zajdzie potrzeba ustalenia
celu dziatalnosci spofki, przedsiewzie¢ koniecznych dla jego realizacji
i dalszego rozwoju, polityki rozwojowej spoétki, uwarunkowan rynkowych, w tym
ewentualnych oznak dekoniunktury, czy poziomu konkurencji w danej branzy,
potrzeby kumulacji srodkow, stanu kapitatu rezerwowego i zapasowego, poziomu
zadtuzenia spétki lub przeinwestowania oraz ich przyczyn, skutkow uchwaty

w odniesieniu do okresu wytgczenia zysku z podziatu (trwaty lub jednorazowy).
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W spotce osiggajgcej zysk z prowadzonej dziatalnosci, zwtaszcza gdy ma to
miejsce w dtuzszym okresie, co do zasady powinno by¢ uwzgledniane prawo
wspolnika do udzialu w tym zysku, w catosci albo w czesci, a ewentualne
wylgczenie go, podyktowane szczegolng sytuacija, zaistniatg w spdtce, wymagajgca
wzmochienia jej stanu majgtkowego. Posiadanie udziatdow w spotce podyktowane
jest oczekiwaniem na dywidende, zwtaszcza gdy wspodlnik mniejszosciowy, ktory
nie pracuje w spofce, w zasadzie pozbawiony jest innych korzysci zwigzanych
z dobrym wynikiem finansowym spétki. Dyskrecjonalny charakter decyzji walnego
zgromadzenia o przeznaczeniu zysku na inne cele niz wyptata dywidendy
wspoélnikom, podlega kontroli w odniesieniu do przestanek przewidzianych w art.
249 § 1 k.s.h.

W zaskarzonym wyroku nie zostalty uwzglednione wskazane kryteria.
Dotkniete trafnie podniesionymi zarzutami ustalenia faktyczne nie mogty byé
podstawg wyktadni prawa materialnego. Btednie Sgd Apelacyjny okreslit zakres
rozpoznania sprawy, niekonsekwentnie przyjmujac, ze nie jest rzeczg sgdu kontrola
sposobu prowadzenia inwestycji przez pozwang, a nastepnie dokonat oceny jej
dziatalnosci inwestycyjnej bez umiejscowienia w czasie opisanych dziatah, nie
podat jednak jakie przedsiewziecia wymagaty kumulacji srodkéw finansowych,
kosztem dywidendy wspolnikéw. Brak w rozwazaniach Sgdu analizy postanowien
umowy pozwanej Spofki i wtasciwej kwalifikacji prawa wspdlnika do udziatu w zysku
rocznym oraz sytuacji pozwanej Spoétki. Rozpoznanie powoddztwa opartego na
twierdzeniu, Zze uchwata walnego zgromadzenia ma na celu pokrzywdzenie
wspolnika, nie moze by¢ utozsamiane z ingerencjg w samodzielno$¢ podmiotu

gospodarczego.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c.
Zgodnie z regutg przewidziang w art. 108 § 2 w zwigzku z art. 391 §1 i art. 3982
k.p.c., koszty postepowania kasacyjnego pozostawione zostaty koncowemu

rozstrzygnieciu.



