Sygn. akt Il CSK 136/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. K. i A. P. — K.
przeciwko D. & K. P.K. sp.j. w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 2 grudnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 22 pazdziernika 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania pozostawiajgc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powodowie A. K. i A. P.— K. w pozwie skierowanym przeciwko ,D. & K. P.
K.” Spotce jawnej w K. domagali sie zasgdzenia kwoty 88.464 zt tytutem
wyrownania szkody jakiej doznali na skutek zachowania pozwanej polegajgcego na
niewydaniu w czasie wiasciwym lokalu, ktéry nabyli od pozwanej. Dochodzona
kwota odzwierciedlata nieosiggniety, w okresie od stycznia do grudnia 2007 r.
czynsz z tego lokalu. Jako podstawe prawng zgdania powodowie wskazali art.
415 k.c.

Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa zarzucajgc, ze uchylita sie od
skutkow oswiadczenia woli dotyczgcego zbycia lokalu, jako ztozonego pod
wptywem bfedu, Zze nie mozna jej przypisa¢c winy za niewydanie lokalu oraz,

ze powodowie nie udowodnili wysokosci szkody.

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2010 r. Sgd Rejonowy zasgdzit od pozwanej
na rzecz powodow 88.464 zt z ustawowymi odsetkami od 4 kwietnia 2009 r. i orzekt
o0 kosztach procesu naleznych powodom. W motywach rozstrzygniecia Sad
Rejonowy ustalit, ze strony w dniu 9 czerwca 2004 r. zawarty przedwstepng
umowe sprzedazy, na podstawie ktérej pozwana zobowigzata sie do wybudowania,
ustanowienia i przeniesienia na powodow wiasnosci lokalu mieszkalnego nr 6
potozonego w K. przy ul. K. [...]. Integralng czescig tej umowy byty tzw. ogdline
warunki sprzedazy lokali (o.w.s.l.), z ktorych m.in. wynikato (pkt 25 ust. 1), ze
powodowie wyrazajg zgode na przeniesienie praw i obowigzkéw pozwanej
wynikajgcych z umowy, na podmiot powigzany osobowo bgdz kapitalowo z
pozwang Spotkg. Terminy zawarcia umowy przyrzeczonej, ustalone na dzien 31
marca 2005 r., a nastepnie na dzien 15 czerwca 2005 r., uptynety bezskutecznie. W
dniu 30 czerwca 2005 r. pozwana zawarta ze Spotkg ,D. & K. P. S.” sp. jawng w K.
umowe, mocg ktorej, z powotaniem sie na pkt 25 ust.1 o.w.s.l., przeniosta na te
Spotke wszystkie swoje prawa i obowigzki wynikajgce z umowy zawartej
z powodami i w zwigzku z tg umowg wydata tej Spétce lokal. Powodowie wytoczyli

powddztwo 0 zobowigzanie pozwanej do ztozenia oswiadczenia woli i wyrokiem



z dnia 12 kwietnia 2006 r. sygn. akt 1294/05 Sad Okregowy zobowigzat pozwang
Spotke do ztozenia oswiadczenia woli o sprzedazy powodom opisanego w wyroku
lokalu. U podstaw tego, uwzgledniajgcego powoddztwo, wyroku legta ocena, ze
postanowienie zawarte w pkt 25 ust. 1 o.w.s.l. byto bezskuteczne, a zatem
pozwana, pozostajgc wwigzana w umowe przedwstepng, miata obowigzek jg
wykonac. Apelacja pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego zostata oddalona
wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 21 wrzes$nia 2006 r. Powodowie pismem z
dnia 23 pazdziernika 2006 r. wezwali pozwang do wydania lokalu. W dniu 28
listopada 2006 r. pozwana ztozyta przed notariuszem oswiadczenie o uchyleniu sie
od skutkow oswiadczenia woli, do ktérego zostata zobowigzana prawomocnym
wyrokiem, jako oswiadczenia ztozonego pod wptywem btedu co do skutecznego
przeniesienia na inny podmiot, na podstawie pkt 25 ust. 1 o.w.s.l.,, praw i
obowigzkéw wynikajgcych z umowy. Z Zzgdaniem wydania lokalu powodowie
wystgpili na droge sadowa; wyrokiem czesciowym z dnia 12 wrzesnia 2007 r.
orzeczono o obowigzku pozwanej w tym procesie spofki ,D. & K. P. S.” sp. jawnej w
K., wydania powodom lokalu. Do wydania doszio w wyniku egzekucji, w dniu 19
grudnia 2007 r. Powodowie zamierzali lokal wynajgc i w tym celu nawigzali kontakt
z wtoskg spotkg P., z ktorg ustalili, ze umowa najmu bedzie trwac caty rok 2007, a
miesieczny czynsz bedzie wynosit 1900 euro. Na skutek niewydania lokalu, ten
utracony czynsz, przeliczony wedtug sredniego w tamtym okresie kursu euro,
stanowit szkode powoddw, ktérej zrekompensowania domagali sie od pozwanej. W
tak ustalonym stanie faktycznym, Sgd Rejonowy odnidst sie do przytoczonych
wyzej zarzutdow pozwanej i uznat je za chybione. W szczegodlnosci jako nietrafne
ocenit stanowisko pozwanej co do mozliwosci uchylenia sie od skutkéw
oswiadczenia woli, do ztozenia ktérego strona zostata zobowigzana wyrokiem, przy
czym wskazat, ze prezentujgc nawet odmienne stanowisko, nie bytoby podstaw do
przyjecia wady oswiadczenia woli w postaci btedu. Rozwazajgc zarzut
nieudowodnienia winy w niewydaniu lokalu, Sad pierwszej instancji wskazat, ze
niewydanie stanowito nienalezyte wykonanie fgczgcego strony zobowigzania. Taka
zas kwalifikacja ustalonych faktdéw uzasadniata rozstrzygniecie na podstawie art.
471 k.c., a nie na podstawie art. 415 k.c., ktérg to podstawe prawng powodowie

wskazali w pozwie. Wywiodlt, ze przyjecie innej podstawy prawnej dla



rozstrzygniecia o roszczeniu pozostawato bez znaczenia dla loséw powddztwa.
Zwigzanie sadu obejmuje tylko podstawe faktyczng, wskazanie zas wtasciwej
podstawy prawnej rozstrzygniecia jest obowigzkiem  sadu. Rozwazajgc
odpowiedzialnos¢ pozwanej na podstawie art. 471 k.c. Sgd Rejonowy ocenit, ze
pozwana Spotka winna mie¢ Swiadomos¢ wadliwosci klauzuli zezwalajgcej na
przeniesienie na inny podmiot jej praw iobowigzkéw wynikajgcych z umowy
przedwstepnej oraz swiadomosc¢, ze nie bedzie mogta wyda¢ powodom lokalu.
Niewydanie lokalu, mimo takiego obowigzku sprzedawcy wynikajgcego z umowy
sprzedazy, uzasadniato zarzut nienalezytego wykonania umowy fgczacej strony.
Poniesiong z tej przyczyny szkode, w postaci nieuzyskanego czynszu, ocenit Sad

jako udowodniong przedstawionymi przez powodéw dokumentami prywatnymi.

Apelacja pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego zostata oddalona
wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., ktéry podzielit
zarowno ustalenia faktyczne jak i ocene prawng dokonang przez Sad pierwszej
instanciji.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego, opartej na obu
podstawach z art. 398° § 1 k.p.c., w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej
pozwana Spoétka zarzucita naruszenia art. 84 § 1 zd. 1 w zwigzku z art. 64 k.c., art.
22% art. 354 § 2 i art. 355 § 1 § 2, art. 385" § 1, art. 385° pkt 5 i art. 471 k.c.
W ramach drugiej podstawy kasacyjnej skarzgca zarzucita naruszenie art. 321 § 1
w zwigzku z art. 187 § 1, art. 386 i art. 379 pkt 5, art. 232, art. 322, art. 316, art. 365
§ 1 w zwigzku z art. 361, art. 256, art. 278 § 1 k.p.c. i art. 5 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych oraz art. 4 pkt 1 i art. 5 ust.
2 ustawy o jezyku polskim w zwigzku z art. 27 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, a takze naruszenie art. 479%2, art. 381 i art. 479** § 4 k.p.c.

Zarzucajgc powyzsze, skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i wydanie orzeczenia co do istoty

sprawy przez oddalenie powodztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Powodowie domagajac sie zasgdzenia kwoty 88.464 zi, jako podstawe
prawng dochodzonego roszczenia wskazali art. 415 k.c. Sgd Rejonowy ocenit,
ze ustalony stan faktyczny sprawy wypetnia dyspozycje art. 471 k.c. i na tej
podstawie prawnej rozstrzygngt o zgdaniu. W apelacji pozwana zarzucita
niewaznos¢ postepowania przez sgdem pierwszej instancji przez pozbawienie
moznosci obrony jej praw, na skutek nieuprzedzenia o mozliwej zmianie kwalifikaciji
prawnej roszczenia. Jak twierdzita, uniemozliwito jej to podniesienie zarzutow
zwigzanych z tg, inng, podstawg prawng zgdania i tym samym podjecie wiasciwej
obrony. Ten zarzut apelacji Sad Okregowy uznat za chybiony stwierdzajgc, ze
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego brak jest regulacji odpowiadajgce;j
tresci art. 399 k.p.k. stanowigcego, ze jezeli okaze sie, iz nie wychodzgc poza
granice oskarzenia, mozna czyn zakwalifikowa¢ wedtug innego przepisu, sad
uprzedza o tym obecne strony. Wskazanie wtasciwej podstawy prawnej jest rzeczg
sadu, stad nieuprzedzenie o rozstrzygnieciu na innej podstawie prawnej nie

prowadzi do niewaznosci postepowania .

Rozwazajgc zasadnos¢ zawartych w skardze kasacyjnej zarzutow
skierowanych przeciwko stanowisku Sadu Okregowego, uwzgledni¢ trzeba,
ze zgodnie z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. obowigzkiem powoda jest doktadne okreslenie
w pozwie zgdania oraz przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych
to zgdanie. Przepis art. 321 k.p.c. stanowigc, ze sgd nie moze wyrokowac¢ co do
przedmiotu, ktéry nie byt objety zgdaniem ani zasgdza¢ ponad Zzgdanie, pozostaje
w scistym zwigzku z art. 187 k.p.c. Sad nie moze zatem orzec o czym innym
niz domagat sie powdd, nie moze tez orzec na innej podstawie faktycznej niz
wskazywana przez powoda. Z okolicznosci sprawy nie wynika, aby Sgd orzekt
0 czym innym i na podstawie innych okolicznosci faktycznych niz wskazywane
przez powoddéw. Wyrokiem orzeczono o obowigzku zaptaty okreslonej w pozwie
kwoty stanowigcej odszkodowanie za szkode, ktorej powodowie doznali na skutek
niewydania im w czasie wtasciwym lokalu. Nie mozna przeto podzieli¢ zarzutu
skarzgcej, ze sad orzekt ponad Zzgdanie, naruszajgc tym samym art. 321 k.p.c.
Sad orzekt o obowigzku zapfaty oceniajac, ze niewydanie lokalu, skutkujgce szkodg
odpowiadajgcg zasgdzonej kwocie, byto nienalezytym wykonaniem umowy, a nie

naruszeniem powszechnie obowigzujgcego porzadku prawnego bagdz zasad



wspoétzycia spotecznego, w sposOb uzasadniajgcy przypisanie pozwanej
popetnienie czynu niedozwolonego. Dokonat zatem kwalifikacji prawnej ustalonego
stanu faktycznego zinnej podstawy prawnej niz wskazywana przez powodoéw.
Powdd nie ma obowigzku wskazywania podstawy prawnej swego zgdania.
Wskazanie tej podstawy nie jest jednak, jak to juz wielokrotnie podkreslano w
orzecznictwie, pozbawione doniostosci prawnej. Wybierajgc podstawe prawna,
powdd zakre$la  nie tylko granice okolicznosci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, ale nadto zakresla granice obrony pozwanego. Pozwany
podejmuje bowiem te obrone w takim zakresie jaki wynika nie tylko z faktow, ale i
ze wskazanego przepisu. Pozwany nie ma obowigzku konstruowania w taki sposob
swojej obrony, aby odeprze¢ wszelkie mozliwe zarzuty moggce wynikac z
wszystkich mozliwych podstaw rozstrzygniecia. Powyzsze staje sie istotne w

warunkach obowigzujgcej w procesie prekluzji dowodowe;.

Jezeli istnieje mozliwos¢ wieloznacznej kwalifikacji prawnej podanych przez

powoda faktéw, to oznacza to tez wielos$¢ roszczen, pozostajgcych w zbiegu.

Przy dopuszczalnym ustawowo zbiegu roszczen, a w okolicznosciach
sprawy roszczen z czynu niedozwolonego i z kontraktu (art. 443 k.c.), na gruncie
prawa materialnego wybor rezimu odpowiedzialnosci odszkodowawczej przystuguje
wytgcznie poszkodowanemu. Jezeli wybdér ten znajdzie odzwierciedlenie
w stanowisku powoda w procesie, a réwniez i do tego jest on uprawniony
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r. V CKN 21/00. niepubl.,
z dnia 10 lutego 2004 r. IV CK 459/02 niepubl., z dnia 14 lutego 2003 r. IV CKN
1768/00 niepubl.), to niewatpliwie powstaje zagadnienie w jaki sposéb,
z uszanowaniem prawa wyboru powoda, ale takze z obowigzkiem respektowania
prawa pozwanego do obrony, z uwzglednieniem procesowych zasad
dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci, wyktada¢ zasade da mihi factum ego dabo
tibi ius. Jej obowigzywanie nie moze by¢ zatem traktowane jako bezwzgledne,
rozumiec€ jg raczej wowczas nalezy jako powinno$¢ wydania przez sgd orzeczenia
(wymierzenie sprawiedliwosci), a nie jako regute przesgdzajagcg o wyborze
wiasciwej kwalifikacji zdarzenia w ramach lex (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
16 wrzesnia 2009 r. Il CSK 189/09, niepubl.). Jezeli przeto poszukujgcy ochrony

powdd dokonat wyboru rezimu odpowiedzialnosci pozwanego, nalezy przyjac,



ze sad moze rozstrzygngC na innej podstawie prawnej, a wiec dokona¢ wyboru
W gruncie rzeczy innego rezimu odpowiedzialnosci, ze wszystkimi tego
konsekwencjami (m.in. w zakresie termindw przedawnienia, mozliwosci dokonania
potrgcenia), o ile poinformuje o tym strony, umozliwiajgc im tym samym
wypowiedzenie sie. Sgd ma obowigzek respektowania prawa strony do bycia
wystuchanym. Trybunat Konstytucyjny wielokrotnie w swoich orzeczeniach
wskazywat, ze na prawo do sgdu (art. 45 Konstytucji RP) skiada sie nie tylko
prawo dostepu do sgdu, prawo do odpowiednio uksztattowanego sgdu, prawo do
wyroku sgdowego, ale tez prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury,
to jest zgodne z wymogami sprawiedliwosci i jawnosci. Ta sprawiedliwosc
proceduralna zostaje zrealizowana, jezeli kazda ze stron ma moznosc
przedstawienia swych racji. Strona musi zatem mie¢ moznos¢ bycia wystuchang
co do wszystkich kwestii spornych, nie tylko natury faktycznej, ale rowniez prawnej.
Wystuchanie zapewnia przy tym przewidywalnos¢é przebiegu procesu, pozwala
stronom oceni¢ trafno$¢ podjetych decyzji i rozwazy¢ potrzebe podjecia
ewentualnych, dalszych czynnosci procesowych, czyli okreslic konsekwencje
wiasnych zachowanh na gruncie obowigzujgcego stanu prawnego. Obowigzek sgdu
podejmowania czynnosci, ktoére jego dziatania procesowe czynig przewidywalne
wynika z art. 2 Konstytucji. Nie ma zadnych podstaw do twierdzenia, ze sad nie
moze ujawni¢ swojej koncepcji prawnej, jezeli jest ona odmienna od
przedstawionej przez powoda i moze powodowac niekorzystne skutki dla obu stron.

Zadna ze stron nie powinna byé zaskakiwana wynikiem procesu.

Reasumujgc, do istoty konstytucyjnego prawa do sagdu (art. 45 ust. 1
Konstytucji) nalezy sprawiedliwos¢ proceduralna; obejmuje ona prawo do
rzetelnego procesu, w ktérym podstawowym uprawnieniem jest moznosc¢ bycia
wystuchanym. Naruszenie przez sad tego uprawnienia stron przez rozstrzygniecie
0 roszczeniu na innej podstawie prawnej niz wskazywana przez strone, bez
poinformowania o takiej mozliwosci przed zamknieciem rozprawy, skutkuje
niewaznoscig postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci obrony jej
praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

W Swietle powyzszego uzasadniony byt zarzut naruszenia przez Sad

Okregowy art. 386 § 2 k.p.c., przez oddalenie apelacji w sytuacji, gdy



z przedstawionych przyczyn, pozwana przed Sgadem pierwszej instancji zostata
pozbawiona moznosci obrony jej praw. Sgd Okregowy obowigzany byt uchyli¢
zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania znoszgc postepowanie przed tym Sgdem, czego nie uczynit.
Uchybienie temu obowigzkowi jest uchybieniem moggcym miec istotny wptyw na

wynik postepowania zakonczonego zaskarzonym wyrokiem.

W odniesieniu do pozostatych zarzutdw naruszenia przepiséw procesowych:
nietrafny jest zarzut naruszenia art. 322 k.p.c. z uwagi na to, ze Sad zasgdzajgc
dochodzong pozwem kwote, nie korzystat z uprawnienia wynikajgcego z tego
przepisu. Ustalenie w tej wysokosci odszkodowania nastgpito na podstawie
uznanych za wiarygodne, majgce petng moc dowodowg, dokumentdéw prywatnych.
Prawidtiowos¢ oceny dowoddw uchyla sie spod kontroli kasacyjnej, a to wobec
tresci art. 398° § 3 k.p.c.

Uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 316 i art. 365 § 1 k.p.c., przez
ich niezastosowanie, jest niejasne. Skarzgca zarzut ten powigzata
z postanowieniem Sadu Apelacyjnego oddalajgcym zazalenie na postanowienie
Sadu Okregowego o przekazaniu sprawy do postepowania w sprawach
gospodarczych i  wyrazong w uzasadnieniu tego postanowienia ocenag,
ze powodowie sg przedsiebiorcami, co, zdaniem skarzgcej, przesadza taki ich
status. Sady, wbrew temu postanowieniu przyjelty, ze powodowie
sg konsumentami, poniewaz tak ocenit ich status Sgd Apelacyjny w sprawie
0 ztozenie oswiadczenia woli. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Okregowy stusznie wskazal, Zze postanowieniem o przekazaniu sprawy
do postepowania gospodarczego sad byt zwigzany. Uwage zas Sadu,
ze prawomocnos$¢ tego postanowienia ,nie niweczy mocy merytorycznej’
prawomocnego wyroku wydanego w sprawie o zfozenie oswiadczenia woli
uzupetni¢ jednak nalezy w ten sposob, ze zgodnie z art. 365 k.p.c. moc wigzgca
orzeczenia odnosi sie do tresci jego sentencji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
8 czerwca 2005 r., V CK 702/04, Lex nr 402284). Nie majg mocy wigzacej ani
poglady prawne wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia (wyrok SN z dnia 13 marca
2008 r., Il CSK 284/07, Lex nr 380931), ani ustalenia faktyczne zawarte
w uzasadnieniu (wyrok SN z dnia 15 listopada 2007 r., Il CSK 347/07, Lex nr



345525). Przedmiotem prawomocnosci materialnej jest bowiem ostateczny rezultat
rozstrzygniecia. Zawarte natomiast w uzasadnieniu orzeczenia motywy
rozstrzygniecia o tyle mogg mie¢ znaczenie, o ile sg niezbedne dla ustalenia
zakresu mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia (por. wyrok SN z dnia 15 lutego
2007 r., Il CSK 452/06, OSNC-ZD 2008, nr A, poz. 20), co w okolicznosciach
sprawy niniejszej, odnies¢ nalezy do przyczyny, dla ktérej pozwana zostata
zobowigzana do ztozenia oswiadczenia woli. Zwigzanie w sprawie trescig wyroku
wydanego w sprawie 1294/05 oznacza zatem obowigzek przyjecia, ze pozwana
zostata zobowigzana do ztozenia oznaczonego oswiadczenia woli, ze skutkiem
zawarcia przez strony, z chwilg uprawomocnienia sie wyroku, umowy sprzedazy
lokalu wraz z prawami zwigzanymi z tym lokalem, oraz ze zobowigzanie pozwanej
do Zzlozenia oswiadczenia woli byto nastepstwem stwierdzenia braku zgody
powodow na przejecie obowigzkow pozwanej wzgledem nich przez osobe trzecia,
CO umowe pozwanej z osobg trzecig uczynito bezskuteczng. Przyczyna prawna tej
bezskutecznosci (naruszenie art. 519 § 1 pkt 2 k.c. jak stwierdzit Sgd pierwszej
instancji, czy tez art. 385> pkt 5 k.c. jak stwierdzit Sad drugiej instancji) w sprawie
niniejszej nie ma znaczenia. Stad tez ustalenie w tamtej sprawie odnoszgce sie do
statusu powoddw jako konsumentéw, w sprawie niniejszej, w Swietle art. 365 k.p.c.,

nie jest wigzace.

Zarzut naruszenia art. 256, art. 278 § 1 k.p.c. i art. 5 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych oraz art. 4 pkt 1 i art. 5 ust.2
ustawy o jezyku polskim w zwigzku z art. 27 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
jako nastepstwo, w ocenie skarzgcej, dopuszczenia dowoddéw z dokumentow
w jezyku obcym, bez urzedowego ttumaczenia i uczynienia z nich podstawy
rozstrzygniecia, poczytac nalezy za nieporozumienie. Dowody z tych dokumentow,
stanowigcych korespondencje powodow z ich wioskim kontrahentem, zostaty
zgtoszone w pozwie. Przepis art. 479" § 1 k.p.c. wymaga podania w pozwie
twierdzen i dowodoéw na ich poparcie, nie wymaga zas dotgczenia dowodow,
w szczegolnosci  jezeli sg nimi  dokumenty. Tiumaczenie urzedowe tej
korespondenciji, dokonane przez ttumacza przysiegtego, zostato ztozone przez
powodow do akt sprawy przy pismie procesowym z dnia 19 pazdziernika 2009 r.

Przy tym pismie zostaty tez ztozone, powotane w pozwie jako dowody, fotografie
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lokalu, co do ktorych skarzgca w skardze kasacyjnej rowniez nietrafnie twierdzi,
ze jako dowody byty objete prekluzjg. Ztozenie dowoddéw w terminie pdzniejszym,
w sytuacji gdy zostaty wskazane juz w pozwie, co miatlo miejsce w sprawie
niniejszej, czyni chybionym zarzut dokonania ustaleh faktycznych na podstawie

dowodéw sprekludowanych.

Co do naruszenia art. 479" § 1 k.p.c. przez ,wyciagniecie z objecia
prekluzjg wniosku strony powodowej o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii biegtego negatywnych skutkéw procesowych dla strony pozwanej, a nie
strony powodowej” - jest to w istocie zarzut zmierzajgcy do zakwestionowania
oceny pozostatych, przeprowadzonych w sprawie dowoddéw w sposéb dla skarzgcej
niekorzystny, a zatem zarzut uchylajgcy sie spod kontroli kasacyjnej wobec tresci
art. 398°§ 3 k.p.c.

Nie ma tez racji skarzgca zarzucajgc naruszenie art. 381 k.p.c. przez
pominiecie przez Sad Okregowy jej zarzutow i wnioskdéw zgtoszonych w apelaciji.
Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad drugiej instancji, aczkolwiek
zarzuty przedawnienia roszczenia z umow przedwstepnej i sprzedazy istotnie
uznat za spoéznione, to jednak jednoczesnie ocenit je merytorycznie, jako
nieuzasadnione. O$wiadczenie o potrgceniu uznano za nie wywotujgce skutkow
prawnych z uwagi na niezachowanie wymogéw z art. 479** § 4 k.p.c., czego
skarzgca w skardze kasacyjnej nie podwaza. Podzieli¢ jedynie nalezy stanowisko
skarzgcej co do braku odniesienia sie do zarzutu przyczynienia sie powoddéw do
powstania szkody, za takie nie mozna bowiem uzna¢ oceny Sgdu drugiej instancji,

iz byt to zarzut absurdalny.

Nietrafny jest zarzut naruszenia prawa materialnego, to jest naruszenia art.
84 § 1 w zwigzku z art. 64 k.c. zarébwno przez, jak dowodzi skarzgca, btedng
wyktadnig, jak i niewtasciwe zastosowanie. Nie odnoszgc sie do zagadnienia, czy
mozliwe jest naruszenie przepisu jednoczesnie przez btedng wyktadnie jak
I niewlasciwe zastosowanie, zauwazy¢ nalezy, ze prawomocnym wyrokiem
wydanym w sprawie 1294/05 Sgdu Okregowego, pozwana zostata zobowigzana

do zilozenia oswiadczenia woli o sprzedazy powodom nieruchomosci lokalowej
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wraz z prawami zwigzanymi z tg nieruchomoscig, w wykonaniu zawartej przez

strony w dniu 9 czerwca 2004 r. przedwstepnej umowy sprzedazy tego lokalu.

Ze ztozonego przez pozwang w dniu 28 listopada 2006 r. oswiadczenia
wynika, ze uchylita sie od skutkdw prawnych oswiadczenia woli przypisanego jej
powotanym wyzej wyrokiem. Zdaniem skarzgcej, Spotka dziatata pod wptywem
btedu co do prawidtowosci stanowigcego integralng czes¢ umowy przedwstepnej
postanowienia punktu 25 ogolnych warunkow sprzedazy lokali, dopuszczajgcego
przeniesienie praw i obowigzkbw z umowy przedwstepnej na inny podmiot,

bez zindywidualizowania tego podmiotu.

Zgodnie z trescig art. 64 k.c. prawomocne orzeczenie sgdu stwierdzajgce
obowigzek danej osoby do ztozenia oznaczonego oswiadczenia woli, zastepuje to
oswiadczenie. Stwierdzenie ustawodawcy, Zze orzeczenie zastepuje powinne
oswiadczenie woli, nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze orzeczenie wywotuje takie
skutki, jakie wywotatoby zloZzenie oswiadczenia przez zobowigzanego, a nie,
ze wyrok, z chwilg uprawomocnienia, staje sie tym oswiadczeniem woli, stajgc sie
czynnoscig prawng. Wyrok taki, tak jak wyrok wydany np. w sprawie o
Swiadczenie, czy o ustalenie, pozostaje aktem jurysdykcyjnym wtadzy panstwowe;,
a okolicznos¢, ze w tym wypadku bezposrednio ksztattuje stosunki prawne nie
uzasadnia stosowania do niego przepisbw o wadach oswiadczenia woli.
Przepisy o wadach oswiadczenia woli, podobnie zresztg jak i przepisy o zdolnosci
do czynnosci prawnych, majg innego adresata. Sg nim podmioty stosunkéw
cywilnoprawnych (art. 1 k.c.). W tej kategorii nie miesci sie sgd sprawujgcy wymiar
sprawiedliwosci. Okolicznos¢, ze wyrok, jako wynik dziatalnosci jurysdykcyjnej
sgdu, wywotuje skutki w sferze stosunkéw cywilnoprawnych, nie jest okoliczno$cig
szczegOllng, rzec mozna, ze taka jest funkcja rozstrzygnie¢ sadu w sprawach
cywilnych. Wadliwo$¢ wyroku, a zatem i skutku prawnego wykreowanego trescig
takiego wyroku, eliminuje sie srodkami procesowymi przewidzianymi w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego, a nie przez oswiadczenia woli sktadane

przeciwnikowi procesowemu w trybie art. 88 k.c.

Brak bylo podstaw do przyjecia, ze Sad Okregowy naruszyt art. 385 § 1

i art. 385° pkt 5 k.c. w zwigzku z art. 22" k.c. Te przepisy w sprawie niniejszej nie
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stanowity podstawy rozstrzygniecia, a na zakres zwigzania wyrokiem wydanym

w sprawie 1294/05 zwrocono uwage wyze;j.

Zarzut naruszenia art. 354 § 2, art. 355 § 11 § 2 k.c. w zwigzku z art. 22 k.c.
skarzgca postawita w kontekscie przyjetej przez Sad jej odpowiedzialnosci
kontraktowej (art. 471 k.c.), ktorg, wobec wyboru przez powoda rezimu
deliktowego, neguje. W zwigzku ze skutecznym zarzutem skarzgcej pozbawienia
jej moznosci obrony przed przypisaniem jej odpowiedzialnosci kontraktowej,
rozwazanie przez Sgd Najwyzszy zasadnosci naruszenia powotanych przepisow

bytoby przedwczesne.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398%° § 1

k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398%! k.p.c. orzekt, jak w sentengiji.



