Sygn. akt Il CSK 104/08

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powoddztwa Ochotniczej Strazy Pozarnej w S.

przeciwko Gminie S.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 9
pazdziernika 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od powddki na rzecz pozwanej 3600 (trzy

tysiace szeséset) zt kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2007 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powddki
od wyroku Sgdu Okregowego w K. oddalajgcego powddztwo o zobowigzanie pozwanej
do zlozenia oswiadczenia woli o oddaniu powddce w uzytkowanie wieczyste
0znaczonego gruntu oraz przeniesienie wkasnosci potozonego na nim budynku.

Od tego wyroku powddka wniosta skarge kasacyjng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna powinna spetnia¢é wymagania okreslone w art. 398* k.p.c.
Podziat przytoczonego przepisu na dwa paragrafy odpowiada rozréznieniu,
przyjmowanemu wczesniej w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, na cechy istotne
(konstrukcyjne) skargi kasacyjnej (§ 1) i cechy skargi kasacyjnej jako pisma

procesowego (§ 2). Okreslone w art. 398* § 1 k.p.c. wymagania skargi kasacyjnej — w



przeciwienstwie do wskazanych w art. 398* § 2 k.p.c. majg charakter nieusuwalnych
wad skargi kasacyjnej i powodujg odrzucenie skargi a limine (art. 398°k.p.c.).

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢ oznaczenie
orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w
catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz wniosek o
uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostato wyjasnione, ze spetnienie
wymagania przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia polega na tym, ze
skarzacy powinien wskazaé, na jakiej z przewidzianych w art. 3982 § 1 k.p.c. podstaw
kasacyjnych opiera skarge kasacyjng, przytoczy¢ — oznaczone numerem artykutu
(paragrafu, ustepu) ustawy — naruszone przepisy prawa i wyjasni¢, na czym ich
naruszenie polega oraz wykazac, ze naruszenie przepisdw postepowania mogto miec
wptyw na wynik sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r.,
Il CKN 13/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 114). Zgodnie z art. 398° § 3 podstawg skargi
kasacyjnej nie mogag by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowodow.

Tymczasem powoddka we wniesionej skardze kasacyjnej, nie wskazujgc, na jakiej
z dwoch podstaw kasacyjnych oparta skarge, zarzucita ,naruszenie art. 233 kodeksu
postepowania cywilnego przez btedng wykiadnie art. 207 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, a w konsekwencji btedne przyjecie, iz pozwana nie spetnia
przestanek nabycia nieruchomosci w trybie art. 207 ustawy o0 gospodarce
nieruchomosciami”. Tak sformutowana podstawa skargi kasacyjnej nie odpowiada
wskazanym wyzej wymaganiom przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.
W konsekwencji nie mozna uznaé, ze skarga kasacyjna powoddki spetnia wymaganie
przewidziane w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. (por. postanowienie Sad Najwyzszego z dnia
23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76).

Nieusuwalng wadg skargi kasacyjnej jest takze nieprawidtowe sformutowanie
wniosku, ograniczone do zgdania ,uchylenia zaskarzonego orzeczenia Sadu | i |l
instancji i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania”. Nie czyni bowiem zadosc
wymaganiu okreslonemu w art. 398*§ 1 pkt 4 k.p.c. sformutowanie wniosku o uchylenie
wyroku bez oznaczenia zakresu Zzgdanego uchylenia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 marca 2000 r., Il CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151; z



dnia 13 pazdziernika 2005 r., Il PZ 39/05, OSNP 2006, nr 17-18, poz. 274; z dnia 17
maja 2006 r., Il PZ 17/06, OSNP 2007, nr 9-10, poz. 136).

Przepis art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. stanowi, Ze skarga kasacyjna powinna zawiera¢
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nawigzuje do instytucji przesadu,
uregulowanej w art. 398° k.p.c., i stanowi jej dopetnienie. Jest to zatem obowigzek
natozony na skarzgcego polegajgcy na wykazaniu argumentdw przemawiajgcych za
tym, aby skarga kasacyjna zostata przyjeta do rozpoznania przez Sad Najwyzszy.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze spetnieniem tego wymagania nie jest przedstawienie
dowolnych argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania, istotnych
tylko w ocenie skarzgcego. Uzasadnienie omawianego wniosku, ze wzgledu na zwigzek
z przesadem, musi Scisle nawigzywaC do przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. Nie moze sie ono jednak ograniczaé¢
jedyni do powtdrzenia ich tresci, niezbedne jest przedstawienie odpowiedniego wywodu
jurydycznego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il
CZ 89/05, niepubl.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostato wyjasnione, ze odwotanie sie do
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
w postaci istotnego zagadnienia prawnego wymaga sformutowania tego zagadnienia z
przytoczeniem wigzgcych sie z nim Kkonkretnych przepisow prawnych oraz
przedstawienia argumentéw $wiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr
1, poz. 11; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, poz. 51; z dnia
7 czerwca 2005 r., niepubl.). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania tym, Zze istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga natomiast —
jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ
102/02 (niepubl.) — wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni bgdz niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie
wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie.

Powddka, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
odwotaniem sie do przestanek wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., nie

przedstawita wywodu prawnego opowiadajgcego wyzej przedstawionym wymaganiom.



W konsekwencji nie mozna uzna¢, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej spetnia wymaganie przewidziane w art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 398° § 3 k.p.c. oraz art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%*
k.p.c.).



