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POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powoddztwa J. J.-Z.

przeciwko Ja. J. i J. J.

0 zachowek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2011 r.,
na skutek skargi powddki

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 18 lutego 2010 .,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2010 r. Sgd Okregowy oddalit apelacje powodki
J. J.-Z. od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 12 czerwca 2007 r.

Powddka J. J.-Z. wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia od wyroku Sadu Okregowego, w ktérej zarzucita,
naruszenie prawa materialnego i procesowego, a nadto wskazata, iz na skutek

wydania wyroku powddce zostata wyrzgdzona szkoda.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424 § 1 k.p.c., odczytywanym tacznie z art. 417 § 2 k.c.,
skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
przystuguje wtedy, gdy przez wydanie prawomocnego wyroku niezgodnego
z prawem stronie wyrzadzona zostata szkoda. Z tego powodu ws$rod tzw.
konstrukcyjnych wymagan skargi przewidziano obowigzek uprawdopodobnienia
wyrzadzenia szkody (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.), ktéry oznacza zilozenie przez
skarzgcego w skardze oswiadczenia, ze szkoda wystgpita - ze wskazaniem jej
rodzaju i rozmiaru — oraz uwiarygodnienie tego oswiadczenia poprzez powotywanie
i przedstawianie dowodow, w tym tzw. dowody niedajgce pewnosci, oraz innych
srodkéw, nieuznawanych przez kodeks za dowody, np. pisemne oswiadczenia,

surogaty dokumentow.

Skarzgca w skardze nie wskazata rodzaju ani rozmiaru szkody, na ktérg sie
powotuje, co w oczywisty sposob nie spetnia wymagania art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.

I przesgdza, ze skarga podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentenciji (art. 424° § 1 k.p.c.).



