Sygn. akt [l CKU 12/98

POSTANOWIENIE
Dnia 8 kwietnia 1998 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujgcym:

Przewodniczgcy: SSN - Z. Strus
Sedziowie: SN - F. Barczewska (spraw.)
SN - M. Stoniewski

Protokolant: J. Krajewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Krajowej - I. Kaszczyszyn
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 1998 r.
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa - Wydziatu [...] Urzedu Wojewddzkiego w [...]
z udziatem A. C. i A. T.
o stwierdzenia nabycia wtasnosci nieruchomosci opuszczonej
na skutek kasacji Ministra Sprawiedliwosci
[...]
od postanowienia Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 29 czerwca 1978 r., sygn. akt I Ns [...]

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢é Sadowi

Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uwzgledniajgc wniosek Skarbu Panstwa - Woydziatu [...] Urzedu
Wojewddzkiego w [...] Sgd Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 29 czerwca
1978 r. stwierdzit, ze nieruchomo$¢ potozona w K., przy ul. N. objeta Lwh [...]

oznaczone jako dziatka nr [...] i [...] oraz Lwh [...] oznaczona jako dziafki [...], [...],



[...] 1 [...] o ogdlnej powierzchni 974 m2 wraz ze znajdujgcym sie na niej budynkiem
mieszkalnym wpisana na rzecz dotychczasowego witasciciela I. A. z K. T. przeszta
na wlasno$¢ Skarbu Panstwa przez =zasiedzenie. W uzasadnieniu tego
postanowienia Sad stwierdzit, Zze wnioskodawca wykazat iz wiascicielka tej
nieruchomosci nie jest znana z miejsca pobytu, a poniewaz z dniem 31 grudnia
1955r. uptyngt 10 letni termin przewidziany w art. 34 dekretu o majgtkach
opuszczonych i poniemieckich zatem nalezato orzec jak w postanowieniu.
Powyzsze postanowienie uprawomocnito sie gdyz nie zostato zaskarzone w zwyklym
trybie.

Minister Sprawiedliwosci wniost kasacje od wymienionego postanowienia
| zarzucajgc razgce naruszenie art. 3 § 2, art. 369 pkt 2 kpc w brzmieniu sprzed
1 lipca 1996 r. oraz art. 64 § 1, 143, 144 § 1 kpc w zwigzku z art. 13 § 2 kpc i art. 510
§ 1i 2 kpc, oraz art. 1 ust. 1 i art. 34 ust. 1 dekretu z dnia 8 marca 1946 r.
0 majgtkach opuszczonych i poniemieckich (Dz.U. Nr 13, poz. 87) a nadto
naruszenie interesu Rzeczypospolitej Polskiej wnosit o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadnie podniesiono w kasacji ze zaskarzone postanowienie zostato wydane
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig. Sad Rejonowy opierajgc sie jedynie
na twierdzeniach wnioskodawcy i zatgczonym zaswiadczeniu iz uczestniczka
postepowania — I. A. T. nie figuruje w ewidencji ludno$ci miasta K. ustanowit dla niej
kuratora. Ustanowienie kuratora nastgpito bez dostatecznego uprawodopodobnienia
ze miejsce pobytu uczestniczki nie jest znane, co powoduje niewaznosc¢
postepowania (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1978 r.
[l CRN 40/78 OSNCP 1978 z. 12, poz. 236). Ustanowienie kuratora w niniejszym
przypadku byto rowniez niedopuszczalne z innych wzgledow, gdyz uczestniczka
postepowania zmarta w dniu 15 sierpnia 1952 r., a wiec przed wniesieniem wniosku
W niniejszej sprawie. Po stronie wiec osoby wskazanejjako uczestniczka
postepowania zachodzit brak zdolnosci sgdowej. Prowadzone w takiej sytuacji
postepowanie w Swietle tresci art. 369 pkt 2 kpc w brzmieniu sprzed 1 lipca 1996 r.
byto dotkniete niewaznoscig rowniez z tego powodu.

Z zatgczonej do kasacji kserokopii postanowienia Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 1 pazdziernika 1990 r. Il Ns [...] wynika, ze spadek po zmartej w dniu



15 sierpnia 1952 r. I. T. zd. K. ostatnio stale zamieszkatej w G. na podstawie ustawy
nabyli mgz W. T. w 1/4 czesci oraz dzieci A. T. i A. C. po 3/8 czesci z tym ze udziat
stanowigcy w chwili otwarcia spadku wspolnos¢ ustawowg nabyli A. T. i A. C.
po potowie. Spadkobiercy ci jako wspotwtasciciele nieruchomosci bedacej
przedmiotem postepowania byli osobami zainteresowanymi w rozumieniu art. 510 § 1
kpc, a zatem postepowanie winno sie toczy¢ z ich udziatem. Uchybienia Sadu
zwigzane z prowadzeniem sprawy z udziatem kuratora ustanowionego I|. A. T.
bez nalezytego wyjasnienia istotnych okolicznosci z tym zwigzanych w konsekwenciji
doprowadzito do niewezwania spadkobiercow do udziatu w sprawie i pozbawienie ich
moznosci obrony swych praw.

Skarzgcy trafnie podnosi, ze réwniez nie zostata nalezycie wyjasniona
okolicznos¢ czy przedmiotowa nieruchomosc¢ istotnie byta nieruchomoscig
opuszczong W zwigzku z wojng rozpoczetg 1 wrzesnia 1939 r., gdyz
nie przeprowadzit na te okolicznos¢ Zzadnego postepowania dowodowego,
a w niezwykle skréconym i ogolnikowym uzasadnieniu nie wskazat przestanek
uzasadniajgcych zastosowanie art. 34 dekretu o majgtkach opuszczonych
i poniemieckich (Dz.U. Nr 13, poz. 87).

W tym stanie w peini uzasadniony jest wniosek kasacji o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w K.
do ponownego rozpoznania. Sgd ten winien mie¢ przy tym na uwadze wskazania
co do trybu postepowania zawarte w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego
1987 r. Il CZP 2/87 OSNCP 1988 z. 4, poz. 46).

Uwzglednieniu kasacji nie stat na przeszkodzie uptyw terminu z art. 421
§ 2 kpc w brzmieniu sprzed 1 lipca 1996 r. bowiem orzeczenie wydane w warunkach
niewaznosci, pozbawiajgce spadkobiercow prawa witasnosci, bez nalezytego
wyjasnienia istoty sprawy, godzi w powage wymiaru sprawiedliwosci, a tym samym
narusza interes Rzeczypospolitej Polskie;.

Z tych wszystkich wzgledéw na mocy art. 393'3 kpc orzeczono jak w sentencji.
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