Sygn. akt 11l CKN 932/98

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - Gerard Bieniek
Sedziowie: SN - Marian Kocon (spraw.)
SN - Barbara Myszka

Protokolant: Bozena Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2000 r.

na rozprawie sprawy z wniosku U. C.

z udzialem Z. C.

o podzial majatku wspdlnego,

na skutek kasacji wnioskodawczyni

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w L.

z dnia 26 czerwca 1998 ., sygn. akt 11 Ca ...]

postanawia:

oddali¢ kasacje.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. postanowieniem z dnia 14 stycznia 1998 r. dokonat
podzialu majatku wspolnego wnioskodawczyni U. C. i Uczestnika postepowania
Z. C., ograniczonego na zgodny ich wniosek do lokatorskiego spoétdzielczego
prawa do lokalu, kategorii M.-4, o tacznej powierzchni uzytkowej 60,30 m?,
potozonego w L. przy ul. P. [...] m. [...], po ustaniu miedzy nimi, na skutek
rozwodu, ustawowej wspolnosci majatkowej matzenskiej. Sad ten okreslit
warto$¢ tego podlegajacego rozliczeniu prawa na 39192,06 zt 1 przydzielit
wnioskodawczyni - lokatorskie spoldzielcze prawo do opisanego lokalu,
Z wktadem mieszkaniowym w kwocie 39192,06 zt (pkt 1 ppkt 1); poza tym
zasadzit od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika postepowania 6584,25 zi
Z tytutu zwrotu naktadéw z majatku odrebnego na majatek wspolny (pkt II)
oraz obcigzyt wnioskodawczyni¢ sptata w celu wyrownania udziatow w kwocie
16303,90 zt (pkt III), rozkladajac ja na stosowne raty. U podtoza tego
rozstrzygnigcia leglo ustalenie, ze uczestnik postepowania na pokrycie wkiadu
mieszkaniowego wylozyt z majatku odrgbnego 7100 zt /starych/.

W apelacji wnioskodawczyni kwestionowata powyzsze ustalenie, jak
I oddalenie jej wniosku o ustalenie nierownych udzialdéw w majatku wspdolnym
I zarzucila, ze doprowadzito to do bezzasadnego zasgdzenia kwoty 6584,25 zt
oraz zawyzenia splaty.

Zar6éwno ustalenia Sadu I instancji, jak i1 jego rozwazania prawne zostaty
przez Sad Wojewodzki w L. uznane za prawidlowe, totez apelacja
wnioskodawczyni - podnoszaca miedzy innymi przytoczone zarzuty - zostata
postanowieniem tego Sadu, z dnia 26 czerwca 1998 r., oddalona.

W kasacji od tego postanowienia Sadu Wojewodzkiego - opartej na
podstawie pierwszej z art. 393! k.p.c.- wnioskodawczyni zarzucila naruszenie
art. 6 k.c. przez uznanie, ze w Swietle tego przepisu ,,Zgdania U. C. co do kwoty

7100 zi(starych) sq gotostowne” 1 43 § 2 k.r. i op., i wniosta o uchylenie



zaskarzonego postanowienia, a takze postanowienia Sadu 1 instancji
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac sprawe w przytoczonych granicach kasacji (art. 393 k.p.c.),
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Autor Kkasacji zarzut naruszenia art. 6 k.c. opart na zalozeniu, jakoby
Upodloza zasadzenia kwoty 6584,25 zt leglo zapatrywanie Sadu
Wojewodzkiego, ze na wnioskodawczyni spoczywal obowigzek (cigzar
dowodu) udowodnienia, iz kwota 7100 zi(starych) nie pochodzita z majatku
odrgbnego uczestnika postepowania. Juz tylko z tej przyczyny, ze takie
zapatrywanie nie leglo u podloza zasadzenia kwoty 6584,25 przytoczony zarzut
jest bezzasadny. Warto tu jedynie wskaza¢, ze wedlug oceny Sadu
Wojewodzkiego uczestnik postgpowania udowodnit fakty wskazujace na to, ze
kwota 7100 zt pochodzita z jego majatku odrgbnego.

Bezzasadny jest rOwniez zarzut naruszenia 43 § 2 k.r. i op. Przepis ten
pozwala wprawdzie kazdemu z malzonkéw zadaé, azeby ustalenie udziatow
W majatku wspolnym nastgpito z uwzglednieniem stopnia, w jakim kazdy z nich
przyczynit si¢ do powstania tego majatku, uzaleznia jednak dopuszczalnos$é
takiego zadania od istnienia waznych powodéw. Na gruncie za$ ustalen
zaskarzonego postanowienia oboje matzonkowie przyczynili si¢ do powstania
majatku wspolnego 1 brak podstaw do zdyskwalifikowania przyczynienia sig¢
jednego z nich, a w szczegdlnosci uczestnika postgpowania.

Z powyzszych wzgledow na zasadzie art. 3931 w k.p.c. nalezato kasacje

oddali¢.

aw
ib.



