Sygn. akt 111 CKN 802/98

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - Antoni Gorski
Sedziowie: SN - Maria Grzelka
SN - Zbigniew Kwasniewski (spraw.)

Protokolant: Bozena Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2000 r.

na rozprawie sprawy z wniosku Z. O.

z udzialem Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej Nr [...]w G.
0 zasiedzenie,

na skutek kasacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w L.

z dnia 23 kwietnia 1998 r., sygn. akt Il Ca [...]

postanawia:

oddali¢ kasacje i stwierdzi¢, ze kazdy z uczestnikOw ponosi

koszty postepowania kasacyjnego we wlasnym zakresie.



UZASADNIENIE

Sad pierwszej instancji uwzglednit na podstawie art. 174 K.c. wniosek
0 zasiedzenie, stwierdzajac nabycie z mocy prawa przez wnioskodawce
samochodu osobowego okreslonego blizej w sentencji postanowienia i ustalil, ze
przedmiot ten wchodzi do majatku wspolnego wnioskodawcy i jego zony.

W apelacji Skarbu Panstwa, bedacego uczestnikiem postgpowania,
zakwestionowano uznanie, ze wnioskodawca pozostawal w dobrej wierze
w dacie nabycia pojazdu.

Sad Wojewoddzki w L. postanowieniem z dnia 23 kwietnia 1998 r.
(N Cal...]) uwzglednil apelacje zmieniajagc zaskarzone postanowienie
przez oddalenie wniosku. W ocenie Sagdu odwotawczego materiat dowodowy
nie pozwala uzna¢ by wnioskodawca dopetnit przy zakupie wszelkich $rodkoéw
ostroznos$ci, a tym samym by pozostawal wtedy w dobrej wierze. Sad drugiej
instancji podkres$lit, ze wnioskodawca nie otrzymal przy zakupie faktury
potwierdzajacej kupno samochodu od producenta, ksigzki gwarancyjno-
serwisowe] ani dokumentu ubezpieczenia OC, a wyrazil jedynie zgode
naich pozniejsze wydanie, lecz nastgpnie zaniechal zgloszenia si¢ po nie
do sprzedajagcego, co w sposob oczywisty przeczy zasadzie nalezytej starannosSci
przy tego rodzaju zakupach, zwazywszy ze samochod objety byt jeszcze
gwarancja.

Powyzsze okolicznosci Sad Wojewddzki uznat jako nie przemawiajgce
za dobrg wiarag wnioskodawcy w momencie nabycia pojazdu.

Kasacja wnioskodawcy opiera si¢ wylacznie na pierwszej podstawie
kasacyjnej, zarzucajac btgdng wyktadnig art. 169 kc 1 art. 174 kc.

Kasator odwotujac si¢ do orzecznictwa Sadu Najwyzszego podkresla, ze
Z uwzglednieniem zasad ogolnego doswiadczenia zyciowego przedsiewzialh

szereg czynnosci zmierzajacych do sprawdzenia stanu prawnego pojazdu,



a mianowicie skontrolowat tozsamo$¢ zbywcy, dowdd rejestracyjny, numer
silnika 1 dane tabliczki znamionowej, co $wiadczy o dochowaniu przezen
nalezytej starannos$ci, a tym samym przesagdza o jego dobrej wierze.
Zdaniem skarzgcego miatby on powinnos¢ przedsigwzigcia dalej idacych
krokow zmierzajagcych do sprawdzenia pojazdu dopiero woéwczas, gdyby
wystapily okoliczno$ci mogace wzbudza¢ watpliwosci co do legalno$ci
pochodzenia  samochodu, podkreslit  wnioskodawca, powotujac  sie
fragmentarycznie na orzecznictwo SN.

Uczestnik postgpowania w odpowiedzi na kasacj¢ wnidst o oddalenie
kasacji 1 zasgdzenie kosztow postepowania, wskazujagc na trafno$¢ oceny
zachowan wnioskodawcy dokonanej przez Sad odwotawczy, a prowadzacej
do odmowy uznania go za posiadacza w dobrej wierze.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja nie zawiera usprawiedliwionych podstaw.

Ocenia rozumienia pojecia ,,dobrej wiary” przy stosowaniu przepisu
art. 169 kc jest w istocie okolicznosciag bez znaczenia dla rozstrzygnigcia
niniejszej sprawy, bowiem przepis ten, bedacy odstepstwem od zasady nemo
plus iuris, nie byt podstawa materialng dokonywania oceny zasadno$ci zadan
wniosku, wszczynajgcego niniejsze postepowanie. Wnioskodawca wystapit
bowiem z wnioskiem o stwierdzenic nabycia wlasnosci rzeczy ruchomej
przez zasiedzenie, zatem materialnoprawng podstawa rozstrzygnigcia byt
przepis art. 174 kc. Poprawnos¢ dokonanej przez Sad odwotawczy wyktadni
normy prawnej zawartej w tym wlasnie przepisie jest zatem okolicznoscig
istotng przy ocenie zasadnos$ci zaskarzonego orzeczenia w konteks$cie zarzutow
kasacji.

Whbrew stanowisku kasatora, wyktadnia przepisu art. 174 kc dokonana
przez Sad drugiej instancji jest prawidtowa.

Trafnie uznal Sad odwotawczy, Zze zaniechanie przez wnioskodawce

uzyskania od zbywcy faktury dotyczacej kupna nowego samochodu, jego



ksigzki gwarancyjnej oraz dokumentu obowigzkowego ubezpieczenia OC
nalezalo oceni¢ jako nie dopetienie wszelkich §rodkéw ostroznosci, skutkujace
wylgczeniem mozliwos$ci uznania, iz wnioskodawca pozostawat w dobrej wierze
w chwili zawierania umowy sprzedazy pojazdu.

Bierne zachowanie si¢ wnioskodawcy w tym zakresie, polegajace
na zaniechaniu proby pozyskania od zbywcy samochodu wspomnianych wyzej
dokumentow, zasadnie uznat Sad drugiej instancji za zaprzeczajagce w sposob
oczywisty zasadzie nalezytej starannosci przy dokonywaniu zakupu samochodu
0sobowego, uchybienie ktorej to zasadzie eliminuje dobrg wiar¢ nabywcy.

Utrwalonym jest bowiem poglad, ze w dobrej wierze jest taki samoistny
posiadacz rzeczy ruchomej, ktory wszedt w jej posiadanie nie tylko bedac
przekonanym o nabyciu wlasnos$ci rzeczy ruchomej od 0soby uprawnionej, ale
nadto jeszcze gdy takie jego przekonanie bylo zarazem usprawiedliwione
konkretnymi okolicznosciami. Oznacza to, ze dobrag wiar¢ samoistnego
posiadacza wytacza niedotozenie przezen nalezytej staranno$ci w celu zbadania,
czy zbyweca jest rzeczywiscie osobg uprawniong do rozporzadzania zbywang
rzecza. 1 cho¢ z reguly nabywca nie ma obowigzku przeprowadzania
szczegblowych badan, wykraczajacych poza granice wyznaczane ogolnymi
zasadami dos$wiadczenia zyciowego, czy przecigtnym doswiadczeniem
kierowcy — amatora, w przedmiocie stanu prawnego nabywanego pojazdu, to
jednak winien on zawsze przedsigwzig¢ dalej idace srodki ostroznosci wowczas,
gdy pojawiajg si¢ szczegoOlne okolicznosci, ktore przecigtnie wyksztatlconemu
nabywcy powinny nasuwa¢ watpliwosci co do istnienia uprawnien zbywcy do
rozporzadzania rzeczg (por. wyrok SN z dnia 9 grudnia 1983 r., I CR 362/83 —
niepubl.; uchwala sktadu siedmiu se¢dziow z dnia 30 marca 1992 r.,
11 CZP 18/92, OSNIC 1992, z. 9, poz. 144).

W niniejszej sprawie takie szczegdlne okolicznos$ci, wymagajace
wzmozenia przez wnioskodawce stopnia ostrozno$ci 1 czujnos$ci wiasnie

wystapity, a to w postaci nie dysponowania przez drugiego z kolei sprzedawce



pojazdu pierwszg fakturg dotyczaca sprzedazy relatywnie prawie nowego
przeciez samochodu, jego ksigzka gwarancyjng oraz dowodem ubezpieczenia
obowigzkowego OC. Chybiony jest w tym kontekScie argument kasatora
wyrazajacy si¢ stwierdzeniem, iz ksigzka gwarancyjna nie byla mu potrzebna
poniewaz samochod ten nie psul si¢. W momencie dokonywania zakupu
wnioskodawca nie byt bowiem w stanie przewidzie¢ na przysztos¢ tak dobrych
walorow jako$ciowych nabywanego egzemplarza samochodu marki ,,P.”,
a nadto nawet przecigtnie staranny nabywca z reguly wrecz zada od sprzedawcy
samochodu objetego gwarancja wydania mu dokumentu gwarancyjnego,
a wiec dokumentu uprawniajgcego do korzystania z okreslonych uprawnien
przez kazdoczesnego wlasciciela rzeczy objetej udzielong gwarancja.

Whbrew wigc stanowisku kasatora, Sad drugiej instancji trafnie dopatrzyt
si¢ wystgpienia dostatecznych 1 uzasadnionych podstaw do przypuszczen, ze
samochod moze by¢ kradziony, a takie oslabienie pewnosci co do legalnosci
pochodzenia samochodu zwigkszato potrzebe zachowania przez wnioskodawce
szczegollnie wzmozonej ostroznosci, wymagajacej przedsigwzigcia adekwatnych
do tego dzialan. Zaniechanie tych dziatan trafnie uznal Sad Wojewodzki
za przejaw istnienia ztej wiary wnioskodawcy, bedacego samoistnym
posiadaczem samochodu, a zatem zarzut blednej wyktadni art. 174 kc nalezato
uznac za chybiony.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, dziatajac
na podstawie art. 3932 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.

O kosztach postgpowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 520 § 1 kpc.
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