Sygn. akt 11l CKN 577/98

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - L. Walentynowicz (spraw.)
Sedziowie: SN - S. Dgbrowski

SN - M. Sychowicz
Protokolant: A. Grabowska

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2000 r.

na rozprawie sprawy z wniosku A. K.

z udziatem L. J.

0 zasiedzenie

na skutek kasacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w R.

z dnia 24 lutego 1998 r., sygn. akt I Ca[...]

postanawia:

oddali¢ kasacje.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 1997 r. Sad Rejonowy w R.
oddalil wniosek A. K. 0 stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie wtasnosci czesci
dziatki nr [...]9 potozone; w R., stanowigcej droge dojazdowa z dziatki
whnioskodawcy (nr [...]3) do drogi publicznej.

Sad ustalil, ze nieruchomosci rolne wnioskodawcy (dziatka nr [...]3)
I uczestniczki postepowania L. J. (nr [...]9), polozone w R., granicza ze soba,
aprzejazd z dziatki nr [...]3 do drogi publicznej prowadzi przez dziatke
nri...]19. Grunty te byly we wladaniu ,rodzinnym” (wnioskodawca
I uczestniczka sg rodzenstwem) od wielu lat ale ich stan prawny zostal
uregulowany w trybie uwlaszczeniowym dopiero w latach 1973-1974.
Z kolei w sprawie | Ns [...]5 dokonane zostalo rozgraniczenie tych dziatek,
aw sprawie | Ns [...]2 ustanowiono stuzebno$¢ drogi koniecznej dla dziatki
nr[...]3, przebiegajaca przez dziatke nr [...]9.

Sad ustalit rowniez, iz trasa wskazang we wniosku A. K. tylko
przejezdzal, podobnie jak inni sgsiedzi, a uczestniczka takze z niej korzystata,
m.in. kosila tam trawe. Pas przejazdu nie byl wydzielony; stanowil czes¢
siedliska L. J., ktora oplacata z tego tytutu wszelkie $wiadczenia publiczne.
W konsekwencji  Sad uznal, Ze wnioskodawca nie moze by¢ uznany
za samoistnego posiadacza wskazanej czesci dziatki nr [...]9.

Oddalajac apelacj¢ wnioskodawcy Sad Wojewddzki w R. wskazat, iz
ustalenia Sadu 1 instancji majg oparcie takze w materiale dowodowym
zamieszczonym w aktach sprawy I Ns [...]5 oraz I Ns [...]2 tego Sadu.

W  kasacji wnioskodawca domagatl si¢ uchylenia postanowienia
odwotawczego i1 przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzacy powolat sie na druga podstawe kasacyjng (art. 393 pkt 2 kpc)
podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc 1 art. 328 § 2 kpc.



Sad II instancji nie oméwil — zdaniem wnioskodawcy — zeznan
przestuchanych $wiadkow, a lakoniczna tre§¢ orzeczenia odwotawczego nie
odpowiada wymogom przewidzianym w art. 328 § 2 kpc.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc nie jest zasadny. Uzasadnienie
orzeczenia sadu odwolawczego rézni si¢ od uzasadnienia orzeczenia sadu
pierwszej instancji, gdyz ma przede wszystkim charakter kontrolny. Szczegdlnie
wowczas, gdy sad II instancji nie przeprowadza uzupelniajagcego postgpowania
dowodowego i — oddalajac apelacj¢ — aprobuje w catosci ustalenia dokonane
W postgpowaniu pierwszoinstancyjnym. Przepis art. 328 § 2 kpc nalezy do
uregulowan normujgcych postepowanie przed sagdem pierwszej instancji 1 ma do
postepowania odwotawczego tylko odpowiednie zastosowanie (zob. art. 391
kpc), uwzgledniajace jego specyfike. Jezeli wige sad II instancji aprobuje oceng
dowodow dokonang przez sad [ instancji, to nie musi powtarzaé
potwierdzonych argumentow. Istotne jest przede wszystkim to, czy tres¢
uzasadnienia sagdu odwolawczego umozliwia kontrole kasacyjng zaskarzonego
orzeczenia (por. orzeczenie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 maja 1997 r., Il CKN
112/97 — nie publ. oraz z dnia 8 pazdziernika 1997 r., II CKN 312/97 — nie
publ.).

Sad Wojewodzki w R. podzielit w pelnym zakresie ocen¢ dowodow
dokonang przez Sad Rejonowy, ktory z kolei ustosunkowat si¢ do wszystkich
przeprowadzonych dowodéw, w tym do zeznan wskazanych w kasacji
swiadkéw. Rozstrzygniecie odwotawcze uwzglednia w konsekwencji cato$¢
ujawnionego w sprawie materialu faktycznego.

Ocena dowoddéw nalezy przede wszystkim do sadu orzekajacego
merytorycznie w pierwszej instancji, poniewaz sad ten styka si¢ ze wszystkimi
dowodami w sposob bezposredni. Jezeli wystapi zgodno$¢ ocen sagdow obu
instancji wowczas mozliwo$¢ rekontroli sfery faktycznej w instancji kasacyjnej

jest bardzo ograniczona (zob. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia



29 pazdziernika 1996 r., III CKN 8/96 — OSNC 1997, z. 3, poz. 30, z dnia
16 pazdziernika 1997 r., I CKN 393/97 — nie publ. i z dnia 10 marca 1998 r.,
| CKN 531/97 — nie publ.). Wnioskodawca w kasacji nie wykazal sprzecznosci
istotnych ustalen sagdowych z treScig zebranego materiatu faktycznego (art. 233
§ 1 kpc). Nie bylo nawet sporu co do tego, ze A. K. korzystal z przejazdu przez
dziatke nr [...]9. Korzystaly z przejazdu rowniez inne osoby, takze
uczestniczka, ktéra nigdy nie zrezygnowala ze swoich uprawnien
wlascicielskich. Fakty przedstawione przez wnioskodawce mogly co najwyzej
uprawnia¢ do ubiegania si¢ o nabycie przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowe;j
(art. 292 kc), aczkolwiek nie zostaly ujawnione wszystkie przestanki
przewidziane w tym przepisie. Tak wigc juz sama ujawniona przez
wnioskodawce okoliczno$¢ nie upowaznialy do uznania go za posiadacza
samoistnego trasy przejazdu na dzialce nr [...]9 (art. 336 kc). Co wiece;,
prawomocnym postanowieniem Sagdu Rejonowego w R. z dnia 3 marca 1994 r.
(sygn. akt I Ns [...]2) ustanowiona zostata dla nieruchomos$ci nr [...]3
stuzebnos¢ drogi  konieczno$¢ wiodgca przez dziatke nr [...]9.
A. K. kwestionowat w drodze rewizji ustalong tras¢ drogi koniecznej,
aczkolwiek bezskutecznie. W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca wyraznie
nawigzat do proponowanego dawniej przebiegu drogi dojazdowej przez dziatke
nr [...]9, co moze $wiadczy¢ o checi ,,skorygowania” trasy drogi koniecznej
ustalonej prawomocnie w sprawie | Ns [...]2, z naruszeniem nakazu
wynikajacego z art. 365 § 1 kpc.

Z przedstawionych wzgledéw kasacja nie moze by¢ skuteczna, wobec

czego nalezalo ja oddali¢ (art. 3932 kpc w zwigzku z art. 13 § 2 kpc).
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