Sygn. akt 1l CKN 552/97

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2001 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Grzelka (przewodniczacy)
SSN Hubert Wrzeszcz

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku wierzyciela Gminy K.

0 ogtoszenie upadtosci [...] Spotdzielni ,[...]" w K. w likwidacji,
po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym
w dniu 23 sierpnia 2001 r.

wniosku likwidatora [...] Spotdzielni ,[...]" w K.

o uchylenie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 26 maja 1998 r., sygn. akt Il CKN 552/97,

oddala wniosek.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 maja 1998 r. Sad Najwyzszy umorzyt
postepowanie kasacyjne wobec cofnigcia kasacji przez J. S. — likwidatora
[...] Spotdzielni ,[...]” w K.. W pismie z dnia 3 kwietnia 2001 r. E. S. likwidator tej
Spétdzielni z powotaniem sie na przepisy art. 359 w zw. z art. 3931% i 391 k.p.c.
wnosit o uchylenie wymienionego postanowienia i rozpoznanie ztozonej kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Autor wniosku z powofaniem sie na wypowiedz Sgdu Najwyzszego zawartg
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 31 marca 1999 r. | CKN 15/99 (OSNC 1999,
nr 9, poz. 164) dowodzit, Zze postanowienie 0 umorzenie postepowania
upadtosciowego nie jest postepowaniem orzekajgcym co do istoty. Tak samag
nature — postanowienia nie konczgcego postepowania — posiada rowniez —
zdaniem autora rozpatrywanego wniosku — postanowienie umarzajgce
postepowanie odwotawcze wobec cofniecia srodka zaskarzenia wniesionego od
postanowienia o0 ogtoszeniu upadfosci. Zapatrywanie Sadu Najwyzszego
w powotanym orzeczeniu z dnia 31 marca 1999 r. wyrazone zostato na tle art. 218
prawa upadtosciowego. Nie ulega watpliwosci, ze przestanki okreslone w art. 218
prawa upadiosciowego majg charakter formalny. Umorzenie postepowania
upadto$ciowego ma charakter orzeczenia konczgcego postepowanie nie w wyniku
rozpoznania merytorycznego lecz z przyczyn formalnych. Moze nastgpi¢ w kazdym
stadium postepowania. Postanowienie to podejmowane jest z urzedu
i obligatoryjnie. Wynika to z celu postepowania upadtosciowego jakim jest
zaspokojenie wierzycieli upadtego dtuznika; jezeli nie istnieje mozliwos¢ osiggniecia
tego celu (wobec braku $rodkbw na pokrycie kosztow postepowania),
postepowanie w ogole nie powinno by¢ wszczete, a gdy jest w toku obligatoryjnie
podlega umorzeniu.

Ztozenie odwofania jest czynnoscig procesowg strony (uczestnika
postepowania) i jednoczesnie aktem dyspozycyjnym w postepowaniu cywilnym.
Zgodnie z zasadg rozporzgdzalnosci srodkami procesowymi ochrony prawnej
kodeks postepowania cywilnego inicjatywe ztozenia i cofniecia $rodka



odwotawczego pozostawit stronie (uczestnikowi postepowania). Strona jest
uprawniona do cofniecia kasacji, a czynnos¢ ta nie podlega kontroli sgdu (por. post.
Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 820/97 — OSNC 1999, nr 2,
poz. 40).

Strona moze cofng¢ swoje procesowe oswiadczenie woli tylko wowczas, gdy
nie osiggnie ono skutku w postaci prawomocnego orzeczenia konczgcego
postepowanie. Po prawomocnym umorzeniu postepowania, bezskuteczne jest
osSwiadczenie, ze skarzgcy wycofuje swoje oswiadczenie o cofnieciu kasacji.
Uchylenie przez sad uchwaty walnego zgromadzenia z powodu jej niezgodnosci
Z przepisami prawa ma moc prawng wobec cztonkow spotdzielni a nie osob
trzecich dziatajgcych w dobrej wierze. Pdzniejszy — w stosunku do daty cofniecia
kasacji przez likwidatora Spétdzielni — wyrok uchylajgcy uchwate Walnego
Zgromadzenia Spoétdzielni wywotujgcy skutek w postaci zmiany osoby tego
likwidatora, nie pozbawia skutkow procesowego oswiadczenia woli o cofnieciu
kasacji ztozone przez dotychczasowego likwidatora Spotdzielni. Wniosek
0 uchylenie prawomocnego postanowienia 0 umorzeniu postepowania kasacyjnego

podlega oddaleniu jako pozbawiony podstawy prawnej.
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