Sygn. akt 11l CKN 324/97

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 stycznia 1998 r

Sad Najwyzszy Izba Cywilna
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - K. Zawada
Sedziowie: SN - G. Bieniek (spraw.)
SN - M. Stoniewski

Protokolant: K. Brzezinska

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 1998 r.
na rozprawie sprawy z powodztwa K. W.
przeciwko P. w L.

0 ustalenie

na skutek kasacji powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 lutego 1997 r., sygn. akt | ACa [...]

oddala kasacje.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 11.X.1996 r. Sad Wojewddzki w J. ustalil, iz umowa

poreczenia kredytu udzielonego przez pozwang P. w L. - J. B.
w dniu 12.08.1992 r. - zawarta pomiedzy pozwang P. a powodem K. W. —
jest niewazna. W sprawie tej ustalono co nastgpuje:
W dniu 12.08.1992 r. pozwana P. udzielita J. B. kredytu w wysokosci
350.000.000 zt (przed denominacjg), przy czym splat¢ zabezpieczono wekslem i
porgczeniem wekslowym powoda K. W.. Kredytobiorca nie spflacit
zaciggnietego kredytu 1 pozwany Bank uzyskat tytut wykonawczy w postaci
nakazy zaptaty przeciwko dtuznikowi gtéwnemu i porgczycielom. Ustalono, iz
powod od 1990 r. prowadzil dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie robot
energetycznych, osiggajac dochody - za sierpien 1992 r. - na 10.000 zi
(przed denominacjg), a  obroty na  kilkaset = milionéw  zlotych
(przed denominacja). Zona powoda od 1991 r. prowadzila wtasna apteke.
Na jej uruchomienie zaciggneta kredyt w  wysokosci  400.000.000 zt
(przed denominacjg), ktory splacita w ciggu roku. Malzonkowie W. w 1992 r.
byli wspotwlascicielami dziatki budowlanej, posiadali kilkuletni samochod
»A.”, w srodowisku uchodzili za ludzi majetnych. Matzonkowie W. prowadzili
wspolne gospodarstwo domowe. W 1992 r. mieli na utrzymaniu jedno dziecko,
a drugi syn urodzit si¢ w styczniu 1994 r. Matzonkowie wspdlnie podejmowali
decyzje o istotnych wydatkach.

Ustalono, ze od 1990 r. pozwany P. stosowal praktyke, iZ umowa
poreczenia kredytu przekraczajacego 100 min zt (przed denominacja) mogta by¢
przyjeta od osoby pozostajace] w zwigzku matzenskim, tylko po wyrazeniu
zgody przez wspotmatzonka. W konkretnej sprawie takiej zgody nie byto.
Prawomocnym wyrokiem z dnia 16.X11.1994 r. wydanym w sprawie | C [...]

Sad Wojewddzki w J. pozbawit wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci



nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w L. - w czesci dotyczacej powodki J. W. -
zony powoda K. W..

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad Wojewodzki uznal, iz, po
pierwsze, wystapienie przez zon¢ powoda J. W. z powddztwem o pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalnos$ci, opartym na twierdzeniu, iz nie wyrazila
zgody na zawarcie przez m¢za umowy poreczenia oznacza dobitnie odmowe
potwierdzenia tej umowy; po wtore, ani dziatalnos¢ gospodarcza matzonkoéw W.
prowadzona w 1992 r., ani ich poziom zamozno$ci nie uzasadnia tezy, iz
poreczenie kredytu w wysokosci 350 mln zt (przed denominacja) miescito si¢ w
ramach zwyklego zarzagdu majatkiem. W rezultacie powodztwo uwzglednit.

Pogladu tego nie podzielit Sad Apelacyjny w [...], ktéry - rozpoznajgc
apelacje strony pozwanej - wyrokiem z dnia 20.02.1997 r. zmienit zaskarzone
orzeczenie 1 powodztwo oddalit. W ocenie tego Sadu, wiasnie prowadzenie
przez matzonkow odrebnie dzialalnosci gospodarczej, ich zdolnos¢ zarobkowa,
stosunkowo znaczny majatek wspoOlny nie zaangazowany w dzialalno$¢
gospodarcza daja podstawy do przyjecia, ze udzielenie przez powoda w 1992 r.
poreczenia na kwote 350 mln. zt, nie przekroczyto granic zwyklego zarzadu
majatkiem wspolnym. Wyrok ten zaskarzyt kasacja powod. Jako podstawy
kasacyjne wskazal: naruszenie prawa materialnego tj. art. 36 § 2 zd 1 kro oraz
naruszenie przepisOw postepowania tj. 233 § 1, 328 § 2 i 378 § 1 k.p.c.
Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane tego wyroku przez oddalenie apelacji
od orzeczenia Sadu Wojewddzkiego wzglednie jego uchylenie z przekazaniem
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 36 § 2 zd 2 kro oznacza, iz Sad Apelacyjny Zle
zastosowal zawarty w tym przepisie regule, iz ,,dla dokonania czynnoSci
przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu potrzebna jest zgoda drugiego
matzonka wyrazona w formie wymaganej dla danej czynno$ci prawnej”.

Odnoszac t¢ regule do umowy poreczenia, nalezy wskaza¢ na tre$¢ uchwaty 7



sedziow SN z dnia 25.111.1994 r. III CZP 182/93 (OSNCP 1994, nr 7-8, poz.
146) wedlug ktorej ,,do zawarcia umowy porgczenia przez jednego matzonka w
czasie trwania wspodlno$ci ustawowej wymagana jest zgoda drugiego matzonka
wowczas, gdy umowa ta jest czynno$cig przekraczajaca zakres zwyktego
zarzady majatkiem wspolnym”. W konkretnej sprawie - CO jest bezsporne -
umowe poreczenia kredytu w wysokosci 350 mil. zt przed denominacjg podpisat
powdd, bez zgody swej zony J. 1 jest poza sporem, i1z zona powoda odmowita
potwierdzenia tej umowy. Spor sprowadza si¢ zatem do tego, czy zawarcie tej
umowy poreczenia miescito si¢, czy tez przekraczalo granice zwyktego zarzadu
majatkiem wspolnym matzonkow W., przy czym przy dokonywaniu tj. oceny
nie ma istotnego znaczenia, jak w tym zakresie byla praktyka pozwanego P..

Na tle praktyki sadowej obserwowanej z punktu widzenia Sadu
Najwyzszego, naczelnego organu sadowego sprawujacego nadzor nad
dziatalnoscig wszystkich innych sadow w zakresie orzekania, uzasadniony jest
wniosek, ze zwykly zarzad obejmuje przede wszystkim zachowanie mienia
innych dobr oraz osiggnigcie z nich normalnych korzysci (por. motywy
orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 1955 r., Ill CR 1063/54, OSN
1956, nr 2, poz. 37). Stusznie jednak dostrzezono w orzecznictwie, ze tak
wytyczone granice zwyklego zarzadu sg wspotczesnie zbyt ciasne, w zwigzku z
czym objeto nimi takze inne czynnosci, np. zbywanie ruchomosci, chyba ze
miaty szczegdlne znaczenie lub przeznaczenie, a takze nabywanie - z
zachowaniem ekwiwalentnos$ci - ruchomosci 1 nieruchomosci oraz innych praw
rzeczowych. W wypadku prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przyjmuje sig,
ze nie przekracza zakresu zwyklego zarzadu zawieranie umow obligacyjnych z
kontrahentami (np. umoéw ubezpieczenia, kontraktacji, kredytowych itd.), jesli
pozostaja w zwiazku z prowadzong dziatalnoscig (por. motywy uchwaty sktadu
7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 1994 r., III CZP 182/93, OSNCP
1994, nr 7-8, poz. 146). Jesli chodzi o umowg poreczenia, to - jak to wskazano

w uzasadnieniu tej uchwaly - nie bedzie ona z pewnoscig miescita si¢ w zakresie



zwyklego zarzadu, jezeli porgczenie begdzie dotyczyto zobowigzania o znacznej
warto$ci, ktorego spelnienie mogloby destabilizowaé sytuacje majatkowa
poreczycieli 1 jego rodziny. Poglad ten nalezy podzielic. Wychodzac z tych
zalozen stwierdzi¢ nalezy, 1z - w okoliczno$ciach sprawy, ustalonych przez sad I
instancji - nie sposob mowic o naruszeniu przez Sad Apelacyjny art. 36 § 2 zd. 2
kro i art. 233 § 1 k.p.c. Ocena Sadu Apelacyjnego jest prawidtowa. Jesli bowiem
zwazyC, 1z kazdy z malzonkow W. prowadzit odrebng dziatalno$¢ gospodarcza,
ktorej efekty ilustruje choc¢by k. 26 akt (pismo Urzedu Skarbowego), jesli kredyt
400 mln zl zaciggniety przez zong powoda zostaje sptacony w ciggu roku, to
mozliwo$ci zarobkowe kazdego z matzonkow, pomijajac ich wspdlny majatek
nie zaangazowany w dziatalnos¢ gospodarcza, to w peini uzasadniony jest
wniosek, iz udzielenie porg¢czenia obejmujgcego kredyt 350 min zt przed
denominacjg, nie przekraczata - w sytuacji wyjatkowej, rodzinnej 1 zawodowe;j -
matz. W. - zakresu zwyklego zarzadu majatkiem wspolnym. Nie sposob zatem
podzieli¢ zarzutu powoda, iz Sad Apelacyjny naruszyl przepisy prawa
materialnego (art. 36 § 2 zd. 2 kro) oraz - co z tym zwigzane - art. 233 § 1 k.p.c.
Nie sg tez zasadne zarzuty naruszenia art. 328 § 2 1 378 § 1 k.p.c. Uzasadnienie
Sadu Apelacyjnego zawiera wszystkie elementy wymagane przez art. 328 § 2
kpc, zas bioragc pod uwage wnioski apelacji strony pozwanej, o zadnym
naruszeniu art. 378 § 1 k.p.c. mowy by¢ nie moze.

Reasumujac,  kasacje  nalezalo  oddali¢, jako  pozbawiong

usprawiedliwionych podstaw (art. 3932 k.p.c.).
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