Sygn. akt 11l CKN 291/98

POSTANOWIENIE

Dnia5 maja 1999 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - M. Wysocka (spraw.)
Sedziowie: SN - Z. Strus
SN - Z.Swieboda

Protokolant: J.Krajewska

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 1999 r.

na rozprawie sprawy z powodztwa J. F.
przeciwko P. —[...]w W.

o zaplate

na skutek kasacji powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 wrzesnia 1997 r., sygn. akt I Ca [...]

postanawia:
l. odrzuci¢ kasacje;

II. nie obcigza¢ powoda obowigzkiem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego na rzecz strony pozwanej.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 1997 r. Sad Wojewddzki w J. podwyzszyt

rent¢ uzupelniajaca zasadzong na rzecz J. F. od [...] Dyrekcji Okregowej P.

do kwot okreslonych w sentencji i oddalit powddztwo w pozostatej czesci

(t.J. w odniesieniu do dalej idgcego zadania podwyzszenia renty oraz w cato$ci

do roszczen odszkodowawczych).

W wyniku rozpoznania apelacji powoda Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem
Z dnia 25 wrze$nia 1997 1. :

1. zmienit zaskarzony wyrok w pkt 1 (podwyzszajacym rente) poprzez
podwyzszenie renty o dalsze okreslone kwoty;

2. uchylit wyrok w czg$ci oddalajace] powoddztwo co do kwoty 50 tysiecy zt.
I wtym zakresie sprawg przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi
Wojewoddzkiemu;

3. oddalit dalej idaca apelacjg.

Powdd zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego ,,w czesci dotyczacej okreslenia
renty wyréwnawcze] (pkt I wyroku)” 1 wnidst ,,0 uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci objetej kasacjg oraz pkt 1 wyroku Sadu Wojewodzkiego™.
Kasacja opiera si¢ na twierdzeniu, iz wskutek naruszenia prawa materialnego
(art. 444 § 2 k.c. 1 art. 907 § 2 k.c.) podwyzszono rente¢ do kwot zbyt niskich w
stosunku do uzasadnionego zadania powoda.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja rozpoznawana jest w jej granicach (art. 393! k.p.c.). Granice te
wyznaczane s3 miedzy innymi przez wskazany w kasacji zakres zaskarzenia -
okreslenie przez skarzacego w jakiej czgsci zaskarza on wyrok. W czesci
niezaskarzonej wyrok staje si¢ prawomocny 1 Sad Najwyzszy nie moze objac jej
rozpoznaniem i rozstrzygnigciem.

Z wyraznego 1 jednoznacznego sformutowania kasacji wynika, ze nie obejmuje

ona zaskarzeniem pkt III wyroku Sadu Apelacyjnego, to jest orzeczenia



0 oddaleniu apelacji. Oddalenie to obejmuje zadanie podwyzszenia renty ,,dalej
idace”, czyli zmierzajace do podwyzszenia renty w stopniu wyzszym, anizeli
kwoty zasadzone w pkt I ; niezaskarzenie wyroku Sadu II instancji w tej czg$ci
spowodowato jego uprawomocnienie si¢, a w konsekwencji - wylaczenie
mozliwosci  rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym wyroku Sadu
Apelacyjnego w czesci oddalajacej apelacje.
W kasacji zaskarzono wyrok Sadu II instancji w tej tylko czgsci (pkt 1), w ktorej
zadanie powoda zostalo uwzglednione. Dopuszczalno$¢ srodka odwotawczego
nie jest uzalezniona od wykazania przez skarzacego ,,interesu prawnego”
w zaskarzeniu, jednakze nieodzowne jest istnienie substratu, przedmiotu
zaskarzenia. Tymczasem ta cze$¢ orzeczenia, ktorg zaskarzono kasacja zawiera
wylacznie rozstrzygnigcie korzystne dla powoda, a jej uchylenie nie moze
doprowadzi¢ do polepszenia sytuacji powoda. Uprawomocnienie si¢ wyroku
W czesci oddalajace; zadanie ponad kwoty okreslone w pkt I wyroku Sadu
Apelacyjnego wyklucza mozliwo$¢ zasadzenia w niniejszym postgpowaniu
kwoty wyzszej, a jedyna mozliwa konsekwencjg uwzglednienia tak okreslonego
zadania (nie pogarszajaca sytuacji powoda), bytoby wydanie rozstrzygniecia
takiej samej tresci (zasadzenia renty w takiej wysokosci, jaka obecnie wynika
z pkt I zaskarzonego wyroku).

Omoéwione okolicznos$ci prowadzié musza do konkluz;ji
0 niedopuszczalnosci  kasacji powoda, wywotane] brakiem wlasciwie
okreslonego przedmiotu (zakresu) zaskarzenia. Uzasadniatlo to odrzucenie

kasacji, na podstawie art. 3938 § 1 k.p.c.
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