Sygn. akt 11l CKN 152/97

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 1997 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - E. Skowronska-Bocian
Sedziowie: SN - M. Stoniewski
SN - M. Sychowicz (spraw.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 wrzesnia 1997 r.
sprawy z powodztwa [...],,S.” w G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] i Miastu i Gminie O,
0 rozwigzanie Umowy

na skutek kasacji pozwanej Miasta i Gminy O.

od postanowienia Sagdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 marca 1997 r., sygn. akt | ACa [...]

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie; rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego pozostawi¢ Sadowi Apelacyjnemu w [...].



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 marca 1997 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit,
jako niedopuszczalng, apelacje wniesiong przez Miasto 1 Gming O.
od wydanego w sprawie rozpoznawanej z udzialem wymienionego podmiotu,
jako pozwanego, wyroku Sadu Wojewddzkiego w T. z dnia 31 grudnia 1996 r. o
tresci: ,, 1. rozwigzuje umowe¢ z 17 pazdziernika 1985 r., zmodyfikowang
29 lipca 1992 r,. zawartg pomiegdzy strong powodowa a Wojewodg [...] w T.
w zakresie realizacji czeSci inwestycji towarzyszacych budowie [...] O.
na rzecz Miasta i Gminy O., II. nie obcigza strony pozwanej kosztami procesu
na rzecz strony powodowej 1 odstgpuje od pobrania wpisu od pozwu”.
Za przestanki tego rozstrzygniecia Sad Apelacyjny przyjat to, iz 1) Miasto
I Gmina O. nie ma w sprawie legitymacji biernej i 2) zaskarzony apelacjg wyrok
nie zawiera rozstrzygnigcia ~w  stosunku  do wnoszacego apelacje.
Sad Apelacyjny za istotng uznal ponadto okoliczno$¢, iz pomiedzy pozwanymi
w sprawie, tj. Skarbu Panstwa - Wojewodg [...] a Miastem i Gming O.
nie zachodzi wspotuczestnictwo jednolite, wobec czego ten ostatni podmiot
nie jest uprawniony do zaskarzenia wyroku dotyczacego Skarbu Panstwa -
Wojewody [...].

Wymienione na wstepie postanowienie zaskarzylo kasacje Miasto
I Gmina O.. Kasacja oparta zostala na zarzucie naruszenia przepisow
postepowania (art. 393* pkt 2 kpc), t.j. art. 367 § 1 2, art. 367 § 2 w zw. z art.
73 § 2, art. 373, art. 58 § 1 1 art. 99 w zw. z art. 108 k.p.c. Skarzacy wniost
0 uchylenie postanowienia Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 27 marca 1997 r.
| przekazanie  sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania
oraz pozostawienie mu rozstrzygnigcia o kosztach postgpowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Niedopuszczalnos¢ apelacji moze by¢ przyczynag réznych okolicznosci.

Jak nalezy wnosi¢ z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia podstawg jego



wydania stalo si¢ przyjecie przez Sad Apelacyjny niedopuszczalnosci apelacji
wniesione] w sprawie przez pozwane Miasto i Gming O. z powodu braku
legitymacji skarzacego do wniesienia tego srodka. Uzasadnienie zaskarzonego
postanowienia sugeruje tez (uznajac za istotng okoliczno$¢ brak legitymac;i
procesowe]j skarzacego), ze Sad Apelacyjny przyjat, iz wniesiona w sprawie
apelacja jest niedopuszczalna ze wzgledu na brak interesu prawnego
we wniesieniu tego srodka po stronie skarzacego.

Jak podnosi si¢ w doktrynie legitymacja do wniesienia srodka zaskarzenia
(w danym wypadku legitymacja do wniesienia apelacji), jako legitymacja do
dokonania kwalifikowanej czynnos$ci procesowej, zalezy od konkretnej sytuacji
procesowe] podmiotu postgpowania cywilnego, od jego stosunku do
rozpoznawane] sprawy. Najczesciej legitymacja ta ma charakter pochodny w
stosunku do ogodlnej legitymacji do czynnosci procesowych podmiotow, ktore
juz wystepowaty w postgpowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Kwestie
zatem tej legitymacji bada si¢ tutaj z punktu widzenia oceny sytuacji procesowej
podmiotu w postepowaniu dotychczasowym, juz przeprowadzonym.

Nie ulega watpliwosci, ze legitymacja do wniesienia apelacji przystuguje
stronie procesu toczacego sie przed sadem pierwszej instancji. Stwierdzenie to
jest jednakze wielce niedoktadne 1 wymaga 1) uscislenia, odnosnie uzytego w
nim pojecia strony 1 2) wyjasnienia, czy stronie przystuguje legitymacja do
whniesienia apelacji od kazdego wyroku wydanego w procesie z jej udziatem.

Jezeli chodzi o pierwsza kwestig, to trzeba stwierdzi€, i1z przez strong
procesu nalezy w omawianym przypadku rozumie¢ kazdy podmiot wystepujacy
w procesie jako powdd lub pozwany. Bez znaczenia jest, czy jest to podmiot
posiadajacy legitymacj¢ procesowa. Przypomnie¢ bowiem wypada, ze
legitymacja procesowa jest to przestanka materialnoprawna skutecznos$ci
powoddztwa 1 oznacza wynikajgce z przepisOw prawa materialnego uprawnienie
do wystgpienia w danym procesie w charakterze powoda (legitymacja

procesowa czynna) wzglednie pozwanego (legitymacja procesowa bierna). Brak



legitymacji procesowej nie wyklucza zatem legitymacji do wniesienia apelacji.
W szczegolnosci, jezeli wyrok uwzgledniajagcy powodztwo dotyczy pozwanego
nie majacego legitymacji procesowej, to moze on wnies¢ apelacje od tego
wyroku opartg na zarzucie braku legitymacji procesowej po jego stronie. Nalezy
zauwazy¢, ze wlasnie dla odroznienia legitymacji do dokonania okreslonych
czynnos$ci procesowych (np. legitymacji do wniesienia apelacji) od legitymacji
procesowej, te pierwsza niektorzy autorzy okreslaja mianem legitymacji
formalnej.

Odnoszac si¢ do drugiej kwestii trzeba uzna¢, 1z nie mozna przyjac, ze
samo uczestnictwo strony w procesie daje jej legitymacje¢ do wniesienia apelacji
od kazdego wyroku wydanego w tym procesie. Legitymacja do wniesienia
apelacji od wyroku przystuguje tylko stronie, ktérej dotyczy ten wyrok, przez co
nalezy rozumie¢, ze wyrok zawiera rozstrzygniecie (pozytywne lub negatywne)
o zadaniu. z ktérym ta strona wystgpita (jako powod) lub ktora przeciwko niej
zostato skierowane (jako pozwanemu). Jak latwo zauwazy¢ okolicznos¢, czy
wyrok dotyczy strony ma w omawianym wypadku wymiar czysto formalny.
Zagadnienie, czy wyrok realizuje prawa strony lub tez w nie godzi, czy kreuje
obowigzki strony lub je uchyla, nalezy do sfery prawa materialnego i nie ma
wplywu na kwesti¢ formalng - legitymacji do wniesienia apelacji od wyroku.

Przenoszac te ogdlne rozwazania 1 wynikajace z nich wnioski na grunt
rozpoznawanej sprawy trzeba uznac¢, ze btedem bylo pomieszanie przez Sad
Apelacyjny kwestii dopuszczalnosci apelacji wniesionej prze Miasto 1 Gming O.
ze wzgledu na legitymacje tego podmiotu do wniesienia apelacji w sprawie
Z legitymacja procesowa tego podmiotu w tejze sprawie. Stusznie natomiast
Sad Apelacyjny dostrzegt zwigzek pomiedzy legitymacja do wniesienia apelacji
przez Miasto 1 Gming O. a tym, czy zaskarzony apelacjag wyrok dotyczy tej
strony. Jednakze w $wietle tego co powiedziano wyzej uznanie przez Sad
Apelacyjny, ze zaskarzony wyrok nie dotyczy Miasta i Gminy O. nie bylo

trafne. Przede wszystkim za przyjeciem, ze wyrok dotyczy tej strony przemawia



fakt, iz zadanie pozwu, niemal w takiej postaci, w jakiej zostato sformutowane
I skierowane przeciwko Miastu i Gminie O. jako pozwanemu (k. 1), zostato
uwzglednione wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w T. z dnia 31 grudnia 1996 r.
(k. 511). Poza tym, nie jest bez znaczenia, ze Miasto i Gmina O. zostato
wymienione jako strona procesu w komparycji wyroku, co juz samo przez si¢
stwarza domniemanie, ze wyrok dotyczy tej strony. Domniemanie to ulega
wznowieniu wobec tego, ze w sprawie podniesiony byt zarzut braku legitymac;ji
procesowej po stronie Miasta i Gminy O., a wydany wyrok nie zawiera
rozstrzygnigcia $wiadczacego o uwzglednieniu tego zarzutu 1 oddaleniu
powodztwa w stosunku do tego podmiotu.

Jak wynika z tego co powiedziano, Miastu i Gminie O. przystuguje
samodzielnie, jako stronie procesu, ktorej dotyczy wyrok, legitymacja
do wniesienia apelacji od tego wyroku. Nie ma podstaw do przyjecia, iz
uprawnienie to podlega wylaczeniu ze wzgledu na wystgpowanie w sprawie
po tej samej stronie innego podmiotu - Skarbu Panstwa - Wojewody [...]
I charakter wspotuczestnictwa istniejgcego miedzy pozwanymi (art. 73 § 1 kpc).

Utrwalony na gruncie tzw. socjalistycznego procesu cywilnego byt
poglad, wedlug ktérego interes prawny we wniesieniu Srodka zaskarzenia nie
jest przestanka dopuszczalno$cia tego Srodka, ale jest przestankg merytoryczng
jego skutecznosci (zob. np. uchwat¢ Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1971
r., I CZP 79/71 - OSNCP 1972, z. 6, poz. 101). Zmiana modelu polskiego
procesu cywilnego dokonana ustawg z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu
postgpowania cywilnego ... (Dz.U. Nr 43, poz. 189) sklania do przyjecia
odmiennego zapatrywania, a mianowicie do uznania, iz w polskim procesie
cywilnym, tak jak jest to w procesie cywilnym panstw zachodniej Europy,
warunkiem dopuszczalno$ci zaskarzenia orzeczenia jest interes skarzacego w
tym zaskarzeniu, zachodzacy w wypadku tzw. gravamen, polegajacego -
najog6lniej méwigc - na niezgodnos$ci orzeczenia z zgdaniem zgloszonym w

procesie przez strong. Taki interes we wniesieniu apelacji od wyroku wydanego



w sprawie przez sad pierwszej instancji ma pozwane Miasto i Gmina O., ktore
nie uznawalo skierowanego przeciwko niemu powodztwa i1 wnosito o jego
oddalenie. W szczeg6lnosci o istnieniu takiego interesu, a nie o jego braku,
moze $wiadczy¢ ewentualne bledne przyjecie przez sad, ktory wydat wyrok, iz
pozwany ten ma legitymacj¢ procesowg w sprawie.

Z przytoczonych wyzej wzgledow Sad Najwyzszy uznat kasacje za
zasadna i na podstawie art. 393 § 1 oraz art. 108 § 2 w zw. z art. 393'° kpc

postanowit jak w sentencji.
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