Sygn. akt Il CK 84/03

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

Protokolant Bozena Nowicka

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko Gminnej Spétdzielni "(...)" w J.

0 zaptate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 21 maja 2004 r.,
na rozprawie kasacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 wrzesnia 2002 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje; oddala wniosek powoda o zasgdzenie kosztéow
postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2002 r. oddalit apelacje
pozwanej Gminnej Spotdzielni ,(...)” w J. od wyroku Sgdu Okregowego w N., ktérym
ten Sgd zasadzit od pozwanej na rzecz powodéw J. M. i A. M. 19 756,92 zt tytutem
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z blizej oznaczonej dziatki gruntu.
U podioza tego rozstrzygniecia legto stanowisko, iz pozwana nie wykazata, ze

decyzja o wywtaszczeniu tego gruntu stata sie ostateczna.

Kasacja pozwanej — w istocie rzeczy oparta na podstawie drugiej z art. 3931
K.p.c. — zawierata zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 1, 180 § 1 pkt 4, 328 § 2, 224
1130 k.p.c., i zmierzata do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 11 180 § 1 pkt 4 k.p.c.,
ktory w istocie sprowadza sie do naruszenia art. 180 § 1 pkt 4 k.p.c. w drodze
zakwestionowania stanowiska prawnego Sgdu Apelacyjnego, ze istniaty podstawy

z tego przepisu do podjecia zawieszonego postepowania.

Kodeks postepowania cywilnego przewiduje réznorodne przyczyny
zawieszenia postepowania (art. 173-178). Z instytucjg zawieszenia postepowania

wigze sie jego podjecie (art. 180 i art. 181 k.p.c.).

Wydanie przez sad postanowienia o zawieszeniu postepowania nie wytgcza
jego pozniejszej kontroli w zakresie podstawy zawieszenia lub czy zostata
zastosowana wilasciwa przyczyna zawieszenia oraz czy zostata ona prawidtowo
zakwalifikowana przez powotanie odpowiedniego przepisu kodeksu postepowania
cywilnego. Zagadnienie kontroli w tym sensie moze wystgpi¢ m.in. wtedy, gdy, jak
w sprawie, sgd podejmuje zawieszone postepowanie, stwierdzajgc, ze nie byto
podstawy do jego zawieszenia. Sgd Najwyzszy w orzeczeniu 4 CZ 185/55 z dnia 7
pazdziernika 1955 r. (PiP 1957, nr 3, s. 649) wyrazit poglad, ktéry sktad Sadu
Najwyzszego rozpoznajgcy sprawe niniejszg w petni podziela, ze sad moze
uwzgledni¢ wniosek o podjecie zawieszonego postepowania lub podjgé¢ z urzedu



zawieszone postanowienie nie tylko wowczas, gdy ustata przyczyna zawieszenia
postepowania, ale takze wtedy, gdy wbrew swemu postanowieniu o zawieszeniu

postepowania dojdzie do wniosku, ze przyczyna taka w ogole nie istniata.

Wskazane w kasacji okolicznosci nie uzasadniajg twierdzenia, ze Sad
Apelacyjny dopuscit sie naruszenia art. 180 § 1 pkt 4 k.p.c., korzystajgc z
przewidzianej w tym przepisie mozliwosci podjecia postepowania. W przyjetym
przez prawo polskie systemie wpis do ksiegi wieczystej, o jaki chodzi skarzgcej, nie
stanowi samoistnej przestanki nabycia prawa, co zdaje sie zakfada¢ skarzaca.
Nigdy nie powoduje zmiany stanu prawnego; sam przez sie stwarza tylko
domniemanie jego zgodnosci z rzeczywistym stanem prawnym. Inaczej mowigc,
wbrew zapatrywaniu skarzgcej, rozstrzygniecie niniejszej sprawy nie jest zalezne
od wyniku postepowania wieczystoksiegowego, w ktérym wnioskowano dokonanie

wpisu prawa wiasnos$ci spornej dziatki gruntu na rzecz Skarbu Panstwa.

Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 224 § 1 k.p.c. Btednie
bowiem skarzgca upatruje w tym przepisie obowigzku kontynuowania rozprawy do
chwili "wyjasnienia" spornych okolicznosci po jej mysli. Przepis art. 224 § 1 k.p.c.
dotyczy kompetencji przewodniczgcego, okreslonych w art. 210 k.p.c., i podlega
wyktadni w powigzaniu z innymi przepisami, zwtaszcza art. 3 k.p.c., zaktadajgcym
aktywnos¢ stron, i art. 6 k.p.c., postulujgcym sprawnos¢ postepowania.
Kontradyktoryjnos¢ procesu oraz obowigzek zapewnienia stronom mozliwosci
obrony swoich praw pozwala przewodniczagcemu zamkng¢ rozprawe, gdy
wskazane, istotne dla sprawy dowody, zostaly przeprowadzone, a strony miaty
sposobnos¢ wyrazenia swojego stanowiska. Po spetnieniu tych wymagan sprawa
moze byC uznana za wyjasniong, a rozprawa zgodnie z art. 224 § 1 k.p.c.
zamknieta. Czynnos¢ ta nie zaskakuje stron, skoro — jak w rozpoznawanej sprawie
— udziela sie im gtosu. Ponadto, wbrew zapatrywaniu skarzgcej, Sgd Apelacyjny nie
naruszyt art. 224 k.p.c. przez to, ze nie zwrocit sie do wiasciwego organu
administracyjnego o zajecie przez niego ,miarodajnego dla rozstrzygniecia sprawy
jego stanowiska w tej kwestii” /kwestii, czy decyzja o wywilaszczeniu stata sie
ostateczna/, juz choc¢by tylko dlatego, iz z przepisu tego, co jest oczywiste, taki

obowigzek nie wynika.



Nie jest rowniez zasadny zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. przez
dokonanie ,ustalen faktycznych sprzecznych z tresciag zebranego w sprawie
materiatu dowodowego (...)". Przytoczone uzasadnienie tego zarzutu nie odnosi sie
bowiem do tresci powotanego przepisu. Trzeba tu zauwazyé, ze wedtug
utrwalonego stanowiska Sgdu Najwyzszego naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. moze
stanowi¢ podstawe kasacji o tyle tylko, o ile uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia
nie pozwala na kontrole kasacyjng tego orzeczenia. Tylko w takim wypadku
uchybienie art. 328 § 2 moze by¢ uznane za mogace mie¢ wptyw na wynik sprawy
(art. 393! pkt 2 k.p.c.).

| na koniec, z przyczyn oczywistych Sad Apelacyjny nie naruszyt art. 130
K.p.c. przez to, ze, podtug uzytego okreslenia, rozpoznajgc apelacje nie uwzglednit
powotanych w niej dowodow, ktdrych brak byto z niewiadomych przyczyn przy tej

apelaciji.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku /art. 3932 k.p.c./.



