Sygn. akt Ill CK 454/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 24 lutego 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz
SSA Dariusz Zawistowski

w sprawie z powddztwa K. K.

przeciwko Gminie S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 lutego 2005 r.,

kasacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 maja 2004 r.,
sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w K. do
ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.
Uzasadnienie
Wyrokiem z dnia 17 maja 2004 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje pozwanej

Gminy S. od wyroku Sgdu Rejonowego w S., ktérym Sad ten zasadzit od niej na rzecz
powoda K. K. kwote 11 414,90 zt z odsetkami.



Sad Okregowy, przyjmujgc za prawidtowe ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad pierwszej instancji, dokonat ich odmiennej oceny prawnej, przy ktorej jednak takze
uznat zgdanie powoda za uzasadnione.

Strony zawarty w dniu 8 sierpnia 2000 r. umowe o roboty budowlane, z
umowionym wynagrodzeniem ryczattowym. Realizujgc te umowe powod wykonat
dodatkowe prace, pierwotnie nieprzewidziane, a nieodzowne — jak sie okazato - dla
prawidtowego wykonania umowionych robét budowlanych, i za te czynnosci domagat sie
wynagrodzenia przenoszgcego umowione wynagrodzenie ryczattowe.

Sad pierwszej instancji uwzglednit to Zgdanie uznawszy, ze pomiedzy stronami
doszto do uzgodnienia tej kwestii w sposob dorozumiany. Ocene te zakwestionowat Sad
Okregowy, stwierdzajgc, ze ze strony pozwanej Gminy nie dziataty w tym zakresie
osoby uprawnione do jej reprezentacji. Wedtug tego Sadu, zgdanie powoda znajduje
jednak oparcie w art. 405 k.c., bowiem pozwana wzbogacita sie na skutek wykonania
przez powoda prac nie objetych projektem, a tym samym wynagrodzeniem ryczattowym.
Na tej podstawie pozwana, w ocenie Sgdu Okregowego, jest zobowigzana do zaptaty
,wyliczonego wynagrodzenia”.

Pozwana gmina oparta kasacje na podstawach:

1. naruszenia prawa materialnego przez jego btedng wyktadnie lub
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu za podstawe zgdania powoda o
dodatkowe wynagrodzenie przepisu art. 405 k.c.;

2. naruszenie przepisow kodeksu postepowania cywilnego — art. 233 na
skutek przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow oraz art. 382 przez oparcie
wyroku na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu przy braku jakichkolwiek
dowodow w tym zakresie.

W oparciu o te podstawy skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji lub o zmiane
tego wyroku przez uchylenie orzeczenia Sadu pierwszej instancji i oddalenie powddztwa
ewentualnie o uchylenie wyrokéw obu Sadow i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Dwuzdaniowe uzasadnienie swobodnego przejscia przez Sgad Okregowy z
umownej podstawy zasgdzenia roszczenia na podstawe z tytutu bezpodstawnego

wzbogacenia nie pozwala na odtworzenie przestanek prawnej oceny Sgdu co do



dopuszczalnosci zasgdzenia ,wyliczonego wynagrodzenia” (tak Sgd) w oparciu o art.
405 k.c.

Kwestia, czy i w jakiej mierze roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
konkurujg z roszczeniami z innych tytutdw, jest sporna i wywotuje liczne kontrowersje
zarowno w orzecznictwie, jak i w piSmiennictwie. Dylemat co do charakteru roszczenia —
jego niezaleznosci bgdz subsydiarnosci — jest rozwigzywany roznie, w zaleznosci od
wyboru argumentéw, ktdérym przypisze sie decydujgce znaczenie.

Przepis art. 414 k.c. zezwala na konkurencje roszczen z bezpodstawnego
wzbogacenia i roszczen odszkodowawczych. Otwarty pozostaje spér dotyczacy
roszczen o wykonanie zobowigzania wynikajgcego z umowy lub roszczen zwigzanych z
niewykonaniem lub niewtasciwym wykonaniem zobowigzania umownego. Roszczenie z
tytutu bezpodstawnego wzbogacenia ma zadania szczegdlne i udziela ochrony w
sposob odmienny od roszczen opartych na innych tytutach. Traktowanie go jako
roszczenia w petni niezaleznego grozi zatarciem roznic w ochronie przystugujgcej
wierzycielowi na podstawie istniejgcego stosunku zobowigzaniowego i wywotuje obawy
0 obejscie ograniczen wystepujgcych w ramach stosunku umownego (np. dotyczgcych
przedawnienia, wymagan dotyczgcych zachowania prawa).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przewaza stanowisko sktaniajgce sie ku
subsydiarnemu charakterowi roszczenia opartego na art. 405 k.c. Znalazto ono
jednoznaczny wyraz w wyroku z dnia 24 lutego 1999 r. (IICKN 179/98) w formie tezy, ze
jezeli strony wigzat stosunek zobowigzaniowy, btedne jest oparcie wyroku na podstawie
przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu. W uzasadnieniu wyroku z dnia 12 marca
1998 r., | CKN 522/97 (OSNC 1998 r., nr 11, poz. 176) Sad Najwyzszy podzielit poglgd
wykluczajgcy konstruowanie roszczen z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia wewnatrz
umownych stosunkéw zobowigzaniowych. Swiadectwem tej tendenciji sg takze uchwata
z dnia 5 pazdziernika 1974 r., I1ICZP 53/74 (OSNC 1975, nr 9, poz. 131) i wyrok z dnia 4
listopada 1980 r., Il CR 348/80 (OSNC 1981, nr 7, poz. 134). Przywofanie tych orzeczen
wymaga jednak zastrzezenia, ze wszystkie one uwzgledniaty konkretny stan faktyczny,
w tym w szczegolnosci rodzaj umowy tgczgcej strony oraz jej postanowienia, bowiem
ocena na ile roszczenie oparte na art. 405 k.c. stanowitoby niedozwolone ,uzupetnienie”
zobowigzania umownego moze by¢ w sposéb uprawniony dokonana w odniesieniu do

konkretnej podstawy faktycznej.



W kazdym razie nalezy stanowczo stwierdzi¢, Ze przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu nie mogg positkowo uzasadniaC roszczenia o zaptate ponad umdwiong
cene, jezeli stosunek stron zostat wyczerpujgco uregulowany umownie.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w Zzadnym stopniu nie
podjgt analizy roszczenia powoda pod tym katem i nie rozwazat, czy przy istnieniu
miedzy stronami stosunku umownego okreslonej tresci w ogole dopuszczalne byto
zadania zapfaty ,wynagrodzenia” (tak Sad) jako ,zwrotu” wartosci korzysci (tak art. 405
k.c.).

W tym stanie rzeczy mozna powiedzie¢ tyle tylko, ze z poczynionych przez Sad
ustalen wynikato, ze wykonanie przez powoda czynnosci, za ktore zgdat oddzielnego
wynagrodzenia, nastgpito w toku realizacji zobowigzania umownego, pozostajgc z nim w
najscislejszym zwigzku. Cho¢ podstawe $wiadczen powoda stanowita umowa, Sad nie
rozwazat na ile statoby to na przeszkodzie konstruowaniu odpowiedzialno$ci pozwanego
z tytutu uzyskania korzysci ,bez podstawy prawnej’. Sgd nie analizowat takze, jakie
znaczenie z omawianego punktu widzenia miat fakt ustalenia przez strony
wynagrodzenia ryczattowego, i czy oparcie zgdania na podstawie art. 405 k.c. nie
stanowito niedozwolonego obejscia rygoréow umownych; nie dokonywat zresztg wyktadni
umowy pod tym katem.

Jak wczesniej wskazano, roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia nie
mogg byc¢ traktowane jako ,uzupetnienie” roszczen opartych na innym stosunku
prawnym fgczgcym strony, ten bowiem stosunek wyznacza granice praw i obowigzkéw
kazdej z nich.

Oparcie przez Sad Okregowy zaskarzonego wyroku na podstawie art. 405 k.c. z
takim uzasadnieniem, ze ,skoro wydanie wykonanych prac w naturze nie jest mozliwe,
pozwana obowigzana jest do zapfaty wynagrodzenia zgodnie z przedstawiong, a nie
kwestionowana fakturg” zostato zatem skutecznie zakwestionowane w kasacji, w
ramach zarzutu niewtasciwego zastosowania prawa materialnego.

W tej sytuacji zarzuty procesowe majg znaczenie uboczne, cho¢ zgodzi¢ sie
trzeba ze skarzacym, gdy twierdzi, Zze przyjecie okreslonej podstawy prawnej
rozstrzygniecia powinno by¢é poprzedzone ustaleniem odpowiedniej podstawy
faktycznej, bez tego bowiem nie jest mozliwe dokonanie prawidtowej subsumciji.

Z omoéwionych wzgleddw orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 393 § 1
K.p.c. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 5 lutego 2005 r.).



