Sygn. akt Ill CK 312/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2005 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Jbzef Fragckowiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej sp. z 0. o.
w K. przeciwko M.S. i Z. S. o zaptate, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w
dniu 16 grudnia 2005 r., kasacji pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 4
lutego 2005 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Zaskarzonym przez pozwanych M. S. i Zenona Szpilke, wyrokiem z dnia 4 lutego
2005 r. Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony przez powoda wyrok Sadu Okregowego w N.
z dnia 31 sierpnia 2004 r. oraz zniost i umorzyt postepowanie wywotane wniesieniem
przez ,A.(...)"” Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. sprzeciwu od nakazu
zaptaty Sagdu Okregowego w K. z dnia 15 maja 2003 r. W sprawie tej ustalono co
nastepuje.

Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Spotka z 0.0. w K. w pozwie
wniesionym w dniu 14 kwietnia 2003 r. przeciwko M. S. i Z. S. - wspolnikom spétki
cywilnej ,A.(...)” domagato sie zasgdzenia od pozwanych kwoty 40.598,53 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 stycznia 2003 r. Uzasadniajgc swe zgdanie, powdd
wskazat, iz pozwani sg wtascicielami odrebnego lokalu potozonego w K. przy ul. P., zas

powdd, dziatajgc na zlecenie wspodlnoty mieszkaniowej tegoz budynku, jako zarzadca,



przeprowadzit modernizacje kottowni i instalacji centralnego ogrzewania. Dochodzona
kwota stanowi przypadajgcg na pozwanych, jako cztonkow wspolnoty, czesS¢ kosztéw
tych prac.

Sad Okregowy w K. wydat w dniu 15 maja 2003 r. nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym, ktérym nakazat pozwanym M. S. i Z. S. - wspolnikom spotki cywilnej
LA.(...)", aby w terminie dwoch tygodni zapfacili solidarnie powodowi kwote 40.598,53 zt
z ustawowymi odsetkami zwtoki od dnia 23 stycznia 2003 r. do dnia zaptaty albo wniesli
w tym terminie sprzeciw. Nakaz ten wraz z odpisem pozwu i pouczeniem zostat
doreczony kazdemu z pozwanych w dniu 23 maja 2003 r.

Zaden z pozwanych nie wnidst sprzeciwu od tego nakazu. Sprzeciw od tego
nakazu wniosta natomiast ,A.(...)" Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w W., a w uzasadnieniu sprzeciwu znalazto sie stwierdzenie: ,..Pozwany zawiadamia,
ze poczgwszy od dnia 6 maja br. (tj. daty rejestracji w KRS) dziata jako spotka
kapitatowa z ograniczong odpowiedzialnoscig pod tg samg nazwg firmowg ,A.(...)" - stad
wnosi 0 uscislenie jego oznaczenia w toczgcym sie procesie. Z tresci przedtozonego
jednoczesnie odpisu z Krajowego Rejestru Sgdowego wynikato, iz ,A.(...)" Spétka z o.0.,
stosownie do uchwaty wspolnikéw z dnia 28 marca 2003 r., przejeta M. S. & Z. S.
JA.(...).” Spotke jawna.

Postanowieniem z dnia 4 maja 2004 r., Sad rozpatrujgcy sprawe uznat sie za
niewtasciwy i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w N.. Wyrokiem z dnia 31 sierpnia
2004 r., wskazujgc w nim jako pozwanego — ,A.(...)" Spotke z 0. 0. z siedziba w W. Filia
w N., Sgd Okregowy w N. oddalit powodztwo.

Wyrok powyzszy zaskarzyt powdd wskazujgc w apelacji, ze dziata w imieniu
Wspdinoty Mieszkaniowej w K. mieszczgcej sie przy ul. P., domagajgc sie jego
uchylenia i przekazania sprawy Sagdowi | instancji do ponownego rozpoznania. W
apelacji podniesiono naruszenie przepiséw prawa materialnego, a w szczegolnosci art.
18-33 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. oraz btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy
na przyjeciu, iz powodem w przedmiotowej sprawie jest zarzgdca nieruchomosci
wspolnej - Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej z siedzibg w K., podczas
gdy z oswiadczenia ztozonego na rozprawie wynikato, ze powodem w przedmiotowej
sprawie jest Wspdlnota Mieszkaniowa w K. dziatajgca przez zarzadcg Miejskie
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalne.

Rozpatrujgcy sprawe Sad Apelacyjny uznat, Zze apelacja jest czesciowo

uzasadniona, jednakze nie z powodéw w niej wskazanych, ale z przyczyn, ktére Sad



zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. bierze pod uwage z urzedu. W szczegolnosci Sad Il
instancji zauwazyt, ze wskazani w pozwie i nakazie zaptaty pozwani Marian Skrzypiec i
Zenon Szpilka nie wniesli sprzeciwu od nakazu zaptaty, ktéry zatem w stosunku do nich
sie uprawomocnit. Podmiot, ktéry wnidst sprzeciw (,A.(...)" Spotka z 0. 0.) nie byt strong
procesu, a zatem sprzeciw ten nie mégt odnies¢ skutku w stosunku do pozwanych. Taki
wniosek wyptywa z faktu, ze w stosunku do pozwanych nie zachodzito ogdine
nastepstwo w/w spotki z 0. o., ktére mogtoby spowodowaé skuteczne wstgpienie tej
spotki w miejsce pozwanych M. S. i Zenona Szpilki, a w konsekwencji - skuteczne
wniesienie sprzeciwu i utratg mocy nakazu zaptaty.

Odnoszgc sie do podniesionego w apelacji zarzutu btednego ustalenia stanu
faktycznego polegajgcego na przyjeciu, iz powodem w przedmiotowej sprawie jest
zarzadca nieruchomosci wspélnej - Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej z
siedzibg w K., a nie Wspolnota Mieszkaniowa w K. dziatajgca przez zarzadcg Miejskie
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej, Sgd Apelacyjny stwierdzit, Ze nie doszto do
sugerowanego w apelacji przeksztatcenie podmiotowego po stronie powodowej gdyz nie
zostat ztozony wniosek, o jakim mowa w art. 196 § 1 k.p.c., nie zostato wydane
przewidziane w tym przepisie postanowienie oraz nie miato miejsca przystgpienia
Wspdlnoty Mieszkaniowej do sprawy w charakterze powoda.

W kasacji pozwani podnoszgc, ze zachodzi niewazno$¢ postepowania
apelacyjnego, zarzucili przede wszystkim naruszenie przepisow postepowania w
zakresie, ktéry miat istotny wptyw na wynik sprawy w tym art. art. 373 k.p.c., polegajgce
na nieodrzuceniu apelacji wniesionej przez podmiot nieuprawniony, nie bedgcy strong
niniejszego postepowania; art. 379 pkt 3 in fine k.p.c. w zw. z art. 363 § 1 k.p.c. przez
rozpoznanie sprawy, ktora zostata juz prawomocnie osgdzona pomiedzy stronami; art.
378 § 1 k.p.c. przez wykroczenie poza granice apelacji; art. 379 pkt. 2 k.p.c. — dziatanie
w sprawie jako petnomocnika osoby, ktéra nie byta nalezycie reprezentowana. Pozwani
podniesli takze zarzut naruszenie prawa materialnego, a to: art. 6 ustawy z 24 czerwca
1994 r. o wiasnoséci lokali poprzez utrzymanie nakazu zaptaty sankcjonujgcego brak
legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda; art. 18 ust. 1 i 2 w zw. z art. 2a
ustawy z 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali przez usankcjonowanie umowy o
administrowanie zawartej pomiedzy Zarzgdem Wspdlnoty Mieszkaniowej a MPGK sp. z
0.0. w K. bez dochowania wymaganej prawem formy aktu notarialnego zastrzezonej pod
rygorem niewaznosci; art. 22 ust. 3 pkt 10 in fine ustawy z 24 czerwca 1994 r. o

wiasnosci lokali przez usankcjonowanie braku wymogu uchwaty witascicieli lokali



wyrazajgcych zgode (petnomocnictwo) na wytoczenie przedmiotowego powodztwa
przez MPGK sp. z 0. 0. w K.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nie jest uzasadniony zarzut niewaznosci postepowania przed Sadem
Apelacyjnym. Skarzgcy twierdzg, ze apelacje wnidst podmiot nieuprawniony - Wspolnota
Mieszkaniowa w K., dziatajgca przez zarzadce Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki
Komunalnej. Zarzut ten byt juz podnoszony w postepowaniu apelacyjnym. Trafnie Sad
Apelacyjny zwrécit jednak uwage, ze samo oznaczenie w piSmie procesowym
zawierajgcym apelacje innego podmiotu, niz tego, ktory dotychczas wystepowat w
sprawie i ktéry sporzadzit apelacje, bez zachowania trybu, w jakim zgodnie z art. 196 § 1
k.p.c. moze dojs¢ do przeksztatcenia podmiotowego, nie mogto doprowadzi¢ do
zamiany po stronie powodowej. Whniosek taki jest tym bardziej uzasadniony, jezeli
zwazy¢, ze apelacja zostata przygotowana przez osobe, ktéra w catym procesie
reprezentowata, tego kto wystgpit z pozwem, czyli Miejskie Przedsiebiorstwo
Gospodarki Komunalnej Spétka z o. 0. w K. Pomimo zaznaczenia w apelacji, ze
wspomniane Przedsiebiorstwo wystepuje jako reprezentant Wspolnoty Mieszkaniowe w
K., nie przedstawiono w niej zadnego dowodu na to, aby Wspdlnota ta upowaznita to
Przedsiebiorstwo do takiego dziatania. W konkluzji nalezy wobec tego stwierdzi¢, ze nie
mogto dojs¢ do przeksztatcenia podmiotowego po stronie powodowej, a skoro pismo
zawierajgce apelacje zostato przygotowane i podpisane przez osobe nalezycie
umocowang do reprezentowania Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Spotki z 0. 0. w K., to nic nie stato na przeszkodzie, aby te apelacje rozpoznac.

Pozostate zarzuty podniesione w kasacji moglyby zostaC uznane za
usprawiedliwione, tylko przy zatozeniu, iz zasadny jest zarzut niewaznosci postepowania
przed Sgdem Apelacyjnym. Jezeli ten zarzut okazat sie niezasadny, to brak podstaw,
aby biorgc pod uwage tres¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego, podnosi¢ zarzuty dotyczace
naruszenia prawa materialnego lub procesowego. Nie nasuwa watpliwosci stanowisko
Sgdu Apelacyjnego, ktory stwierdzit niewaznos¢ postepowania przed Sagdem
Okregowym. Nakaz zaptaty zostat wystawiony na osoby fizyczne, wspdlnikéw spoiki
cywilnej. Sprzeciwu od tego nakazu ztozyt zas podmiot nie wystepujgcy w procesie,
spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Sad Okregowy rozpoznat ten sprzeciw z
naruszeniem podstawowych zasad prawa procesowego, bowiem orzekt w stosunku do
pomiotu nie wystepujgcego w procesie, co pociggneto za sobg niewaznosc

postepowania. W tej sytuacji prawomocny jest nakaz zaptaty wydany na wniosek



Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Spotka z o. 0. w K. przeciwko
pozwanym. Nie wnikajgc blizej w to, czy zostat on wydany zgodnie z prawem (pozostaje
to zresztg wobec uptywu termindw do wniesienia srodka zaskarzenia, poza kontrolg
sgdu) zwréci¢ nalezy uwage, ze nakaz 6w przewiduje obowigzek zaptaty za
rzeczywiscie wykonane roboty, na rzecz nieruchomosci stanowigcej wspotwtasnose
pozwanych, ktére prowadzit powdd. To, czy wyegzekwowane z tego nakazu od
pozwanych kwoty, moze zatrzymaC sam powodd, czy musi je przekaza¢ Wspolnocie
Mieszkaniowej, okresli zas stosunek prawny tgczgcy powoda z tg Wspdinota.

Majgc na wzgledzie, Zze zarzuty podniesione w Kkasacji okazaty sie
nieusprawiedliwione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 393'% k.p.c., orzekt jak w

sentenciji.



