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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 6 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Strus (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk (sprawozdawca)
SSN Bronistaw Czech

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra Skarbu
Panstwa przeciwko Syndykowi Masy Upadtosci T.(...) S.A. w S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 6 stycznia 2005 r.,

kasacji strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 26 listopada 2003 r.,
sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Minister Skarbu Panstwa domagat sie od pozwanej — T.(...)
S.A. w S. (w likwidacji) zasgdzenie kwoty 344.955,78 zt odszkodowania w zwigzku z
niewykonaniem przez strone pozwang zobowigzania o charakterze inwestycyjnym, tj.
niezrealizowaniem przez strone pozwang w Spétce M.(...) w A. [nie wystepujgcej w

spore i utworzonej w wyniku prywatyzacji przedsiebiorstwa — Zakiady Produkciji



Metalowej ,M.(...)” w A.]. Objete pozwem odszkodowanie stanowito kare umowng
nalezng stronie powodowej z racji niewywigzania sie pozwanego ze wspomnianego
zobowigzania o charakterze inwestycyjnym. Strona powodowa podnosita takze, ze
poniosta szkode z racji niewywigzania sie strony pozwanej z zobowigzania.

Sad Okregowy oddalit powoddztwo po dokonaniu nastepujgcych ustalen
faktycznych.

Strony zawigzaty - w celu prywatyzacji przedsiebiorstwa panstwowego — Zakfady
Produkcji Metalowej ,M.(...)" spétke z 0.0., przy czym Skarb Panstwa pokryt aportem
udziaty w postaci prywatyzowanego przedsiebiorstwa. Jednoczesnie z umowg spotki
zawarto inng umowe, w ktorej pozwana zobowigzata sie do dokonania w okresie 3 lat
odpowiedniej inwestycji w nowo powstatej spotce o wartosci nie mniejszej niz 4.000.000
zt z przeznaczeniem na podwyzszenie kapitatu zaktadowego spoitki. Zobowigzanie to
zostato obwarowane obowigzkiem zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa kary umowne;j.
Dochodzone w pozwie roszczenie stanowi cze$¢ niewykonanego przez strone pozwang
zobowigzania o charakterze inwestycyjnym. Sad Okregowy uznat, ze przewidziane w
umowie odszkodowanie ma charakter kary umownej. Jednakze powdd nie wykazat faktu
poniesienia szkody z racji niewykonania zobowigzania przez strone pozwang. Ponadto
brak byto podstaw do przyjecia, ze strong pozwang obcigzat obowigzek $wiadczenia
niepienieznego i w dodatku na rzecz strony powodowej [pozwana Spétka zobowigzata
sie bowiem swiadczy¢ na rzecz ,M.(...), spotki z 0.0.].

Apelacjg strony powodowej zostata oddalona. Sad Apelacyjny podzielit
stanowisko skarzgcego w zakresie istnienia przestanek dochodzenia od strony
pozwanej umowionej kary umownej. Zobowigzanie strony pozwanej miato charakter
niepieniezny i polegato na uiszczeniu aportu rzeczowego, nie byto przedwczesne,
szkoda nie jest przestankg powstania roszczenia o zaptate kary umowne;.
Bezpodstawnos¢ apelacji powoda wynikata jednak z innych przyczyn. W toku
postepowania apelacyjnego ogtoszono upadtos¢ strony pozwanej. W zwigzku z tym, ze
dochodzona przez powoda wierzytelnos¢ (o zaptate kary umownej) wchodzita w sktad
masy upadtosci, postepowanie apelacyjne zostato zawieszone (postanowieniem z dnia
21 sierpnia 2002 r.). Wierzytelnos¢ zostata zgtoszona sedziemu-komisarzowi, ale
odmowiono uznania tej wierzytelnosci (postanowienie z dnia 26 maja 2003 r.). Powdd
(wierzyciel) wnosit 0 podjecie postepowania w sprawie, ale nie zaskarzyt postanowienia
z dnia 26 maja 2003 r. w trybie art. 162 prawa upadtosciowego. Podjecie postepowania

przeciwko Syndykowi przed zakonczeniem Iub umorzeniem postepowania



egzekucyjnego ma ten skutek, ze wierzyciel nie moze uzyska¢ — na tym etapie
postepowania — tytutu egzekucyjnego, gdyz tytut przez czas trwania postepowania
upadtosciowego bytby niewykonalny. W tej sytuacji wierzyciel powinien byt zmienic
zgdanie pozwu i zgdac jedynie ustalenia istnienia wierzytelnosci, a nie Swiadczenia.
Celem procesu o ustalenie istnienia wierzytelnosci jest bowiem umieszczenie tej
wierzytelnosci na liscie naleznosci objetych postepowaniem upadtosciowym.

W kasacji powoda podniesiono zarzut naruszenia art. 62 prawa upadtosciowego z
1934 r. w zw. z art. 169 tego prawa art. 65 k.c. oraz art. 483 k.c. Naruszenie to polegato
na btednej wyktadni i niewtasciwym zastosowaniu tych przepisow. Skarzgcy sformutowat
wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci i uwzglednienie roszczenia powoda,
ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
witasciwemu do odpowiedniego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W kasacji podniesiono jedynie zarzuty naruszenia prawa materialnego, totez Sad
Najwyzszy pozostaje zwigzany ustaleniami faktycznymi Sadu drugiej instancji (art. 393**
§2k.c.).

Z uzasadnienia podstaw kasacji wynika to, ze strona powodowa bronita
stanowiska zgodnie z ktorym Sad Apelacyjny miat wystarczajgce podstawy do tego, aby
— kierujgc sie czynnosciami procesowymi powoda i celem postepowania okreslonego w
art. 62 prawa upadtosciowego z 1934 r. — implicite przyjg¢é zmiane zgdania pozwu (z
Zzgdania o zasgdzenie dochodzonej kary umownej na ustalenie istnienia wierzytelnosci
obejmujgcej takg kare). Wychodzita zatem z zatozenia, ze dla podjecia postepowania
rozpoznawczego na podstawie wspomnianego przepisu (po jego wczesniejszym
zawieszeniu w zwigzku z ogtoszeniem upadtosci pozwanej Spotki) wymagana jest
zawsze zmiana zgdania po stronie powoda, poniewaz wszczete postepowanie ma na
celu jedynie ustalenie wierzytelnosci, ktéra umieszczona nastepnie zostaje na liscie
wierzytelnosci  objetych  postepowaniem  upadtosciowym (art. 150 prawa
upadtosciowego). Jezeli zatem strona skarzgca broni takiego wiasciwie stanowiska, to
trudno w takiej sytuacji bytoby podzieli¢ zarzut kasacyjny, ze nastgpito naruszenie art.
62 prawa upadtosciowego z 1934 r. w zw. z art. 169 tego prawa przez btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie tych przepiséw. Sgd Apelacyjny wtasnie podjgt zawieszone
postepowanie i tym samym prawidlowo zastosowat przepis art. 62 prawa
upadtosciowego w niniejszej sprawie. Sad ten bowiem trafnie przyjat, ze wspomniana

zmiana zgdania pozwu nie jest niezbednym wymogiem — co zdaje sie sugerowac strona



skarzgca — podjecia postepowania sgdowego na podstawie art. 62 prawa
upadtosciowego z 1934 r.

Problem jednak polega na tym, czy w istocie po podjeciu postepowania
rozpoznawczego na podstawie art. 162 prawa upadtosciowego z 1934 r. niezbedna
bytaby zawsze wspomniana zmiana zgdania pozwu i konsekwencjg braku takiej zmiany
bytoby nieuwzglednienie powddztwa o zasgdzenie dochodzonej wierzytelnosci. Rzecz
jasna, omawiana kwestia nie powstataby wéwczas, gdyby wierzyciel zmienit zgdanie
pozwu i domagat sie wprost (po podjeciu postepowania) ustalenia istnienia jego
wierzytelnosci. Trafnie Sgd drugiej instancji zauwazyt to, ze zmiana taka byfaby
dopuszczalna takze w postepowaniu apelacyjnym (art. 383 k.p.c.).

Za prawidtowe nalezatoby uznacC stanowisko, zgodnie z ktérym takze wyrok
zasgdzajgcy naleznosc¢ pieniezng, wydany po podjeciu postepowania na podstawie art.
62 prawa upadto$ciowego, mogtby spetnia¢ te samg funkcje procesowg co wyrok
ustalajgcy sam fakt istnienia wierzytelnosci pienieznej. W sentencji wyroku
obejmujgcego zasgdzenie wierzytelnosci tkwi juz bowiem implicite element ustalenia jej
istnienia w okreslonym ksztatcie i wysokosci. Oznacza to, ze takze wyrok zasgdzajgcy
dochodzong przez wierzyciela naleznos¢ pieniezng usprawiedliwiatby mozliwosé
umieszczenia objetej nim wierzytelnosci (zindywidualizowanej w rozstrzygnieciu) na
odpowiedniej liscie wierzytelnosci, pozwalajgcej uczestniczy¢ wierzycielowi w
postepowaniu upadtosciowym.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
stwierdzit istnienie wierzytelnosci pienieznej powoda w postaci kary umownej. Oddalit
jednak apelacje tejze strony z tej przyczyny, ze wierzyciel nie zmienit zgdania pozwu i
nie zgdat ustalenia istnienia wierzytelnosci. Takie rozstrzygniecie nalezy jednak uznac
za nieuzasadnione, poniewaz — jak wspomniano — wyrok zasadzajgcy wierzytelnosc¢
pieniezng takze mogtby umozliwi¢ wierzycielowi umieszczenie wierzytelnosci na liscie
wierzytelnosci, a zatem — mdgtby z powodzeniem petnic w omawianym zakresie tg
samg funkcje co wyrok ustalajgcy wierzytelnos¢. W kazdym razie trudno bytoby z
pewnoscig znalez¢ usprawiedliwione racje dla przyjecia rozwigzania odmiennego, skoro
prowadzitoby ono w rezultacie do pozbawienia powoda (wierzyciela) mozliwosci
spowodowania umieszczenia dochodzonej wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci
objetych postepowaniem upadtosciowym. Niewatpliwie postepowanie rozpoznawcze,
podjete na podstawie art. 62 prawa upadtosciowego, ma na celu witasne ustalenie

istnienia wierzytelnosci w rozumieniu art. 150 i 151 prawa upadto$ciowego. Trudno



bytoby twierdzi¢, ze z tzw. uproszczonego trybu zgtaszania wierzytelnosci (por. art. 151
prawa upadtosciowego: zgtoszenie na pisSmie, dotgczenie oryginatu dokumentu
usprawiedliwiajgcego  zgtoszenie) nalezatoby  wykluczyé wyrok zasadzajgcy
wierzytelnosc¢.

Jezeli wierzyciel przed ogtoszeniem upadtosci wytoczyt przeciwko upadtemu
powddztwo, a zgtoszona w postepowaniu upadto$ciowym wierzytelnos¢ nie zostata
uznana, moze on jedynie zmierza¢ do podjecia postepowania rozpoznawczego
naruszonego wskutek ogtoszenia upadtosci (art. 62 prawa upadto$ciowego). Ostateczna
odmowa uznania wierzytelnosci, takze w razie podjecia postepowania i oddalenie
powddztwa (apelacji), jak to uczynit Sgd Apelacyjny, otwierataby jedynie mozliwos¢
dochodzenia nieuznanej wierzytelnosci przeciwko upadiemu Ilub umorzenie
postepowania upadfosciowego (art. 169 prawa upadtosciowego). Oznaczatoby to w
praktyce niewielkie szanse na zaspokojenie dochodzonego roszczenia.

Prezentowane wywody prowadzg do wniosku, ze Sad drugiej instancji naruszyt
przepis art. 483 k.c. in principio, skoro — przyjmujgc istnienie wierzytelnosci powoda w
postaci wymagalnej juz kary umownej — jednoczesnie oddalit apelacje strony
powodowej. Innymi stowy, zasadno$¢ roszczenia powoda nie znalazta odpowiedniego
odzwierciedlenia w sentencji zaskarzonego wyroku. Tymczasem nalezato wifasnie
zasgdzi¢ dochodzong przez powoda wierzytelnos¢ niezaleznie od tego, ze powdd nie
zmienit wprost Zzgdania pozwu po podjeciu zawieszonego postepowania
rozpoznawczego. Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w postaci zasgdzenia
umozliwiatoby powodowi zgtoszenie wierzytelnosci syndykowi strony upadtej i tym
samym - uczestniczenie powoda w postepowaniu upadtosciowym. Omawiane
naruszenie przez Sad drugiej instancji przepiséw art. 483 k.c. uzasadniato zatem
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy temu Sadowi (art. 393 k.p.c.)

Nie mozna natomiast podzieli¢ stanowiska skarzgcego co do naruszenia przez
Sad Apelacyjny art. 483 k.c. w pozostatym zakresie, sformutowanym w skardze
kasacyjnej (np. z tej racji, ze Sad Najwyzszy kontroluje w zasadzie wyrok Sgdu drugiej,
a nie pierwszej instancji).

Nalezy takze wskaza¢ na nietrafnos¢ zarzutu naruszenia art. 65 k.c. Przepis ten
mozna zastosowac jedynie wowczas, gdy istnieje potrzeba wyktadni oswiadczenia woli
stron w rozumieniu art. 60 k.c. i n. Mozna by go zatem stosowac jedynie w zakresie
oSwiadczen woli stron skladanych w toku postepowania sgdowego (np. uznanie

roszczenia, ugody sadowej), rodzacych takze skutki procesowe obok skutkéw



materialno-prawnych. Natomiast przepis art. 65 k.c. na pewno nie miatby zastosowania

do samych czynnosci procesowych wprost lub nawet per analogiem.



