Sygn. akt Il UZ 85/05

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Wagner (przewodniczacy)
SSN Krystyna Bednarczyk

SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku A. C., B. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 lutego 2006 r.,

zazalenia wnioskodawczyni B. K. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 24 pazdziernika 2005 r., sygn. akt lll AUa .../04,

oddala zazalenie

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2005 r. Sgd Apelacyjny - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w G. odrzucit skarge kasacyjng ubezpieczonego od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w G. z dnia 5 lipca 2005 r. ze wzgledu na naruszenie
art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.

Ubezpieczony zaskarzyt zazaleniem powyzsze orzeczenie w dniu 10
listopada 2005 r. i wnidst o jego uchylenie.

Sad Najwyzszy stwierdzit bezzasadnos¢ zazalenia majgc na uwadze, co na-

stepuje:



Stanowisko Sadu drugiej instancji jest uzasadnione. Istotnie skarga
kasacyjna w przedmiocie wniosku o jej przyjecie do rozpoznania ogranicza sie tylko
do wzmianki, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne jednakze w
zadnej mierze nie uzasadnia wystgpienia tego zagadnienia za$ uzasadnienie skargi
kasacyjnej sprowadza sie do przedstawienia wtasnej, zdaniem skarzgcego jedynie
stusznej, wersji ustalen faktycznych. Natomiast w art. 3984 § 1 k.p.c. jasno zostaty
okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjnej. Powinna ona zawierac nie
tylko wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania (3984 § 1 pkt 3 k.p.c. w zwigzku z
art. 398° § 1 k.p.c.), ale i jego uzasadnienie. Tymczasem Sgd Najwyzszy moze
przyjg¢ do rozpoznania tylko takg sprawe, w ktorej wystepuje istotne zagadnienie
prawne (co polega na przytoczeniu jego tresci i wskazaniu argumentéw prawnych,
ktore z reguty prowadzg do rozbieznych ocen prawnych — por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, M. Prawn. 2001, nr 13, poz. 670)
lub istnieje potrzeba wyktadni przepisdw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
a takze potrzeba wykfadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw (co wymaga przedstawienia tych rozbieznosci i wykazania, ze
przepisy je wywotujgce nie zostaly dostatecznie wyjasnione w dotychczasowej
judykaturze sadowej). W ramach przedsadu nastepuje takze badanie, czy skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (przy czym oczywistos¢ ta zwigzana jest z
naruszeniem przez Sad prawa i musi jawi¢ sie jako razgca i od razu dostrzegalna,
uwidoczniajgca sie bez gtebszej analizy sprzecznosé wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji) a
nadto, czy w sprawie zachodzi niewazno$¢ postepowania. Tak wiec brak
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowi brak
nieusuwalny co pozbawia Sad Najwyzszy ocene wystepowania przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art.. 398° § 1 k.p.c.) a zatem gdyby
przedmiotowa skarga kasacyjna zostata Sgdowi Najwyzszemu przez Sad drugiej
instancji przedstawiona, musiataby by¢ z powodu tego braku odrzucona.
Odrzucenie skargi kasacyjnej przez Sad drugiej instancji na podstawie art. 398° §
2 k.p.c. nalezy wiec oceni¢ jako trafne.



Wobec bezzasadnosci zazalenia podlegato ono oddaleniu (art. 39821 w

zwigzku z art. 385 k.p.c.).






