Sygn. akt Il UZ 83/05

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Wagner (przewodniczacy)
SSN Krystyna Bednarczyk

SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku A. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w K.

0 objecie pracowniczym ubezpieczeniem spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 lutego 2006 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienia Sgdu Apelacyjnego w S.

z dnia 27 pazdziernika 2005 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2005 r. Sgd Apelacyjny - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S. odrzucit skarge kasacyjng ubezpieczonego od
wyroku Sadu Apelacyjnego w S. z dnia 24 sierpnia 2005r. ze wzgledu na brak
spetnienia wymogu okreslonego w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. skutkujgcego uznaniem
skargi kasacyjnej za niedopuszczalng, dotknietg istotnym, nieusuwalnym brakiem
formalnym.

Ubezpieczony na powyzsze orzeczenie w dniu 9 listopada 2005r ztozyt

zazalenie domagajgc sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci i



wydania postanowienia o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania przez Sad
Najwyzszy.

Sad Najwyzszy stwierdzit bezzasadnos¢ zazalenia majgc na uwadze, co na-
stepuje:

Wbrew twierdzeniom przedstawionym w uzasadnieniu zazalenia,
bezspornym jest fakt, ze skarga kasacyjna, spetniajgca wymagania z przepisu art.
398* § 1 k.p.c. powinna wskazywac okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania (398* § 1 pkt 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c.) Innymi stowy
Sad Najwyzszy rozpatrzy tylko takg sprawe, w ktérej wystepuje istotne zagadnienie
prawne (co polega na przytoczeniu jego tresci i wskazaniu argumentéw prawnych,
ktore z reguty prowadzg do rozbieznych ocen prawnych — por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, M. Prawn. 2001, nr 13, poz.670)
lub istnieje potrzeba wyktadni przepisdw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
a takze potrzeba wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw (co wymaga przedstawienia tych rozbieznos$ci i wykazania, ze
przepisy je wywotujgce nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowej
judykaturze sadowej). W ramach przedsadu nastepuje takze badanie, czy skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (przy czym oczywisto$¢ ta zwigzana jest z
naruszeniem przez Sad prawa i musi jawi¢ sie jako razgca i od razu dostrzegalna,
uwidoczniajgca sie bez gtebszej analizy sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji) a
nadto, czy w sprawie zachodzi niewaznos$¢ postepowania. Tak wiec wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie nie mogag
powotywac sie li tylko na wskazane podstawy kasacyjne (art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.),
lecz musi pozostawac w $cistym zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c., wedtug ktérego Sad
Najwyzszy przyjmuje kasacje do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, zas rzeczg skargi jest przekonanie Sagdu Najwyzszego, ze powyzsze
okolicznosci wystepujg. A contrario, gdy brak jest takiej okolicznosci, Sad

Najwyzszy uprawniony jest do odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



(art. 398° § 2 k.p.c.). Zatem wniosek z art. art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. rozumiany
wagsko jako zgdanie przyjecia skargi kasacyjnej bez gtebszego uzasadnienia i
odniesienia sie do okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. nie moze by¢
oceniany jako spetnienie wszystkich wymogéw skargi z art. 3984 § 1 k.p.c. Tak
wagsko rozumiany wniosek bytby zresztg zbedny bowiem jesli skarga kasacyjna w
ogole jest przez strone wniesiona to jest oczywistym, ze strona oczekuje jej
przyjecia.

Badajgc pod wzgledem formalnym skarge kasacyjng wniesiong przez
ubezpieczonego Sad Apelacyjny stusznie nie dopatrzyt sie wystepowania
przestanek pozwalajgcych na przyjecie jej do rozpoznania przez Sgd Najwyzszy ze
wzgledu na brak spetnienia wymogu okreslonego w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.
Skarga kasacyjna nie zawiera kompletnego wniosku o jej przyjecie, a tym samym
uzasadnienia, ktore korespondowatoby z przestankami z art. 398° § 1 k.p.c.,
stuzgcymi Sgdowi Najwyzszemu do oceny, czy skarga ta zastuguje na przyjecie do
rozpoznania.

Wobec bezzasadnosci zazalenia podlegato ono oddaleniu (art. 3982 w

zwigzku z art. 385 k.p.c.).






