Sygn. akt Il UZ 8/05

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Myszka (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Kijowski
SSN Andrzej Wasilewski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania J. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w S.

o jednorazowe odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 marca 2005 r.,

zazalenia ubezpieczony na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 3 listopada 2004 r., sygn. akt Il AUa .../04,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w G. postanowieniem z dnia 3 listopada 2004 r. (Il AUa
...104) odrzucit kasacje wnioskodawcy — J. P. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G. z
dnia 9 czerwca 2004 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w
S. z dnia 14 stycznia 2004 r. (V U .../02), oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych — Oddziatu w S. z dnia 27 lipca 2000
r. odmawiajgcej skierowania go do lekarza orzecznika celem ustalenia
procentowego uszczerbku na zdrowiu. W uzasadnieniu tego postanowienia Sad
Apelacyjny w G. stwierdzit w szczegdlnosci, ze ,niezrozumiaty wywod, zawarty w
kasacji, w zakresie przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie

kasacji, nie spetnia wymogu przewidzianego w art. 3933§ 1 pkt 3 k.p.c.”



W zazaleniu na powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego w G. z dnia 3
listopada 2004 r. petnomocnik wnioskodawcy zaskarzyt je w catosci, zarzucajac, ze
,oad Apelacyjny (...) w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia przytoczyt
przyczyny, ktére w mojej ocenie nie majg zastosowania do wniesionej kasacji w
sprawie sygn. akt Ill AUa .../04. W mojej ocenie wniesiona kasacja w sprawie sygn.

akt Il AUa .../04 spetnia wymogi zawarte w art. 3933 § 1 pkt 3 k.p.c.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z dyspozycjg art. 393° k.p.c. (obecnie: art. 398% § 2 k.p.c.), sad
drugiej instancji odrzuca kasacje na posiedzeniu niejawnym, jezeli kasacja zostata
wniesiona po terminie lub nie spetnia wymagan formalnych okreslonych w art. 3933
§ 1 k.p.c. (obecnie: art. 3984 § 1 k.p.c.), natomiast ocenie tego sgdu nie podlega
kwestia sposobu lub merytorycznej poprawnoséci sformutowania wskazanych przez
skarzgcego okolicznosci majgcych uzasadniac przyjecie kasacji do rozpoznania. W
rozpoznawanej sprawie jest poza sporem, ze petnomocnik skarzgcego wskazat w
kasaciji na ‘okolicznosci uzasadniajgce jej rozpoznanie’, jednakze Sad Apelacyjny w
G. pomimo to odrzucit kasacje, uznajac, iz nie spetnia ona wymagan okreslonych w
art. 3932 § 1 pkt 3 k.p.c., poniewaz w ocenie Sadu Apelacyjnego w G. w tym
zakresie w kasacja ta zawiera ,niezrozumialy wywoéd”. Oznacza to, ze Sad
Apelacyjny w G. odrzucit przedmiotowg kasacje nie z tej przyczyny, ze nie czynita
ona zado$¢ wymaganiu formalnemu okreslonemu w art. 3933 § 1 pkt 3 k.p.c., ale w
wyniku badania sposobu sformutowania w kasacji ‘okolicznosci uzasadniajgce jej
rozpoznanie’, a wiec wykroczyt poza kompetencje przystugujagcg mu na podstawie
art. 393% k.p.c. (obecnie: art. 398° § 2 k.p.c.) i tym samym zazalenie skarzgcego
okazato sie zasadne.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 i art.

39821 w zwigzku z art. 3941 § 1i § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



Teza:

Jezeli sad apelacyjny odrzucit kasacje nie z tej przyczyny, Ze nie czynita ona
zado$¢ wymaganiu formalnemu okreslonemu w art. 3933 § 1 pkt 3 k.p.c., ale w
wyniku badania sposobu sformutowania w kasacji ‘okolicznosci uzasadniajgce jej
rozpoznanie’, to oznacza to, iz wykroczyt poza przystugujacg mu na podstawie art.

393°k.p.c. (obecnie: art. 398§ 2 k.p.c.) kompetencje.



