Sygn. akt [ UZ 5/10

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Roman Kuczynski
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku K. K

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 wysokosc¢ swiadczenia ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 kwietnia 2010 r.,
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 3 grudnia 2009 r.,

oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2009 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy K. K. od wyroku tego Sgadu z dnia 7 lipca 2009 r., w
sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o wysokosé swiadczenia,
wskazujgc w uzasadnieniu, ze skarga kasacyjna jest przedmiotowo
niedopuszczalna. W ocenie tego Sadu, zgodnie z art. 398%° § 1 k.p.c.,
dopuszczalnos$¢ skargi kasacyjnej w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych,
podlega ograniczeniu, bowiem skarga taka jest dopuszczalna, poza sprawami o
przyznanie i wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego, tylko w sprawach, w ktorych wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia jest wyzsza niz dziesieC tysiecy ziotych. W ocenianej sprawie,



petnomocnik wnioskodawcy okreslit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote
8.000,00 zt.

W zazaleniu od powyzszego postanowienia petnomocnik wnioskodawcy,
wskazat iz to ,ze w toku procesu o ustalenie praw do swiadczen emerytalnych lub
rentowych, ZUS lub Sad uwzgledni czes$¢ roszczen skarzgcego, nie zmienia faktu,
ze pozostat oddalony fragment merytoryczny sprawy dotyczacy nie uwzglednienia
jakiegos okresu sktadkowego” a rozpatrywana sprawa ,nie przestaje mie¢ charakter
sporu o przyznanie emerytury lub renty”. W ocenie petnomocnika przedmiotem
ztozonej skargi kasacyjnej jest nieprzyznanie swiadczen rentowych i emerytalnych
z tytutu okresu pracy na wiasny rachunek, co odpowiada kryteriom zakreslonym w
art. 3982 § 1 k.p.c., uzasadniajgcym merytoryczne rozpatrzenie wniesionej skargi
kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna
przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia jedynie w sprawach o
przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego, natomiast w pozostatych sprawach z tego zakresu
skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach, w ktérych wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz dziesie¢ tysiecy zlotych (art. 398% k.p.c.). Sad
Najwyzszy niejednokrotnie juz wyjasniat, ze sprawy z zakresu ubezpieczen
spotecznych, w ktérych przedmiotem zaskarzenia kasacyjnego jest wysokosé
Swiadczenia emerytalno-rentowego sg sprawami o sSwiadczenie, w ktorych
dopuszczalno$¢ zaskarzenia kasacyjnego podlega ograniczeniu ze wzgledu na
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia. Jezeli wiec przedmiotem sporu jest roznica
pomiedzy $Swiadczeniem w wysokosci wyliczonej przez wnioskodawce a
naleznoscig ustalong przez organ rentowy, wartoscig przedmiotu zaskarzenia jest
suma kwot stanowigcych miesieczne roznice pomiedzy Swiadczeniem
dochodzonym a pobieranym za okres jednego roku (por. np. postanowienia z dnia
14 stycznia 1997 r., Il UKN 51/97 - OSNAPIUS 1997 Nr 17, poz. 329, z dnia 24
czerwca 2009 r., Il UZ 19/09 - LEX nr 519958, z dnia 21 lipca 2009 r., Il UZ 26/09,



LEX nr 537026 oraz uzasadnienie trafnie wskazanego przez Sad Apelacyjny,
postanowienia z dnia 8 stycznia 2008 r., Il UZ 41/07 - OSNP 2009/7-8/107).

W okolicznoéciach sprawy, nie budzi watpliwosci, ze prawo wnioskodawcy
do emerytury zostato ustalone decyzjg organu rentowego z dnia 19 lutego 2008 r.,
a przedmiotem sporu byta wysokosc¢ tego swiadczenia, skoro w podstawie jego
wymiaru pominieto niektére okresy, ktorych zaliczenia wnioskodawca dochodzit.
Prezentowane w uzasadnieniu zazalenia stanowisko petnomocnika wnioskodawcy,
ze spor dotyczacy nieuwzglednienia jakiegos okresu skladkowego jest fragmentem
sprawy o prawo do swiadczenia, nie jest trafne, a w rozpatrywanej sprawie
dopuszczalnos¢ zaskarzenia kasacyjnego podlega ograniczeniu ze wzgledu na
wartosc¢ przedmiotu zaskarzenia.

W tym stanie rzeczy, stanowisko Sadu Apelacyjnego zawarte w
zaskarzonym postanowieniu jest trafne (art. 398° § 2 k.p.c.), co biorgc pod uwage,
nalezato orzec jak w postanowieniu, zgodnie z art. 398 w zwigzku z art. 394" § 3

K.p.c.



